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e SENDIKA AIDAT ALACAGI

o UYE LISTESININ ISVERENE GONDERILMESININ

GEREKMESI
e FAIZIN BASLANGICI

OZETI Toplu Is Sézlesmelerinde kesilen aidatin
ne zaman sendikaya yatirilacagi hususu diizenlenmis ise
ayrica ihtara gerek kalmadan bu tarihlerden itibaren faize
karar verilmeli, diizenlenmemis ise taraf sendikanin igvereni
temerriide diisiirmesi gerekir. Dava tarihinden once sendika
tarafindan isverenin temerriide diisiiriilmesi s6z konusu degil
ise dava ve 1slah tarihi temerriit tarihini olusturmaktadir.

Somut olayda davaci sendika ile davali isveren
arasinda imzalanan Toplu Is Sézlesmelerinde sendika
aidatlarmin ne sekilde ve hangi siirede sendika adina
yatirilacagi diizenlenmistir. Ancak davaci sendikanin her
toplu is sozlesmesi doneminde yasa ve toplu is so6zlesmeleri
uyarinca iiyesi olan is¢ilerin listesini, sendika tiiziigiine gore
iiyelerin sendikaya O6demeyi kabul ettikleri iiyelik aidati
miktarin1 ve banka hesap numarasini davali isverene génderip
géndermedigi anlagilamamaktadir. Oncelikle mahkemece bu
hususlar arastirilmalidir. Sendika bu belge ve bilgileri davali
isverene gondermedigi takdirde Toplu Is Sozlesmelerinde
belirtilen  6deme  tarihine  gore  faiz  isteminde
bulunamayacaktir. 20.09.2001 tarihli yaz1 ile sendika
tarafindan davaliya on dokuz adet iiye kayit figinin
gonderilmesi, 2822 sayili Yasanin 13.maddesi uyarinca
yapilmisg bir bildirimin olup, 2861 sayil1 Yasanin 61. maddesi
anlaminda bildirim olarak degerlendirilemez.

Ayrica 2821 sayili Sendikalar Kanununun 61/2.
fikrasinda sendika tiyelik aidatinin bir ay icerisinde sendikaya
gonderilmesi 6ngoriilmiis ise de; yukarida agiklandigi seklide
kanunda igverene bir aylik O6deme siiresi Ongoriilmesi
temerrtit i¢in yeterli goriilmemis, isverenin ayrica temerriide
disiiriilmesi gerektigi kabul edilmistir. Mahkemece yapilacak
arastirma sonucuna goére sendika tarafindan, aciklanan belge
ve bilgilerin isverene gonderilmedigi tespit edilir ise, dava
tarihinden Once davalinin temerriide disirildigi iddia
edilmemesi karsisinda, dava tarihinden, 1slahla artirilan kisim
i¢in 1slahtan itibaren faiz yiiritilmesi gerekir iken, yazili
sekilde eksik arastirma ve inceleme ile hiikiim kurulmasi



hatalidir.
SONUC:

DAVA :Davaci, 11.02.2002 tarihinden dava tarihine kadar 6denmesi gereken
1000 TL aidat alacaginin ait olduklar1 aylardan bir ay sonra baslayacak en yiiksek isletme
kredisi faizi ile birlikte davalidan tahsiline karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi hiikiim altina almistir.

Hiikiim siiresi i¢inde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla,
dava dosyasi igin Tetkik Hakimi O.F.Tiifek tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten soma
dosya incelendi, geregi konusulup diisiintildii:

Davaci vekili, daval1 igverenin 2821 sayili Yasanin 61.maddesi geregince iiyelerden
kestigi /kesme zorunlulugunda bulundugu aidatlari, kestigi tarihten itibaren 1 ay i¢inde davaci
sendikanin hesabina yatirma zorunlulugu bulundugu, Belediye'nin yetki belgesi tarihi olan
11.02.2002 tarihinden, dava tarihine kadar 6denmesi gereken 1000 TL aidat alacaginin ait
olduklari aylardan bir ay sonra baslayacak en yiiksek isletme kredisi faizi ile birlikte davalidan
tahsilini istemistir.

Daval1 vekili, davanin zamanasimina ugradigi, 2004 yilinda yapilan mahalli idareler
secimlerinden soma yonetimin degistigi, yeni yonetim zamaninda sendika iiyesi is¢ilerin kendi
istekleri ile iiyelikten istifa ettikleri, sendika iiyelik aidatlarinin Belediye Baskanliginca
kesilmedigini, bu nedenle sendikaya ve is¢ilere karst belediyenin yikiimliligi olmadigini,
belirterek davanin reddine karar verilmesini istemistir.

Mahkemece, 14.827,15 TL aidat alacaginin ait olduklari aylarda bir ay sonra
baslayacak en yiiksek banka isletme kredisi faizleri ile davali Belediye Baskanligindan
alinarak davaci Sendikasina verilmesine karar verilmistir.

Hiikiim stiresi i¢erisinde davali vekili tarafindan, temyiz edilmistir.

Sendikalar Kanunu'nun 61. maddesinin birinci fikrasinda: "Isyerinde uygulanan toplu
is sOzlesmesinin tarafi olan is¢i sendikasinin, toplu is sozlesmesi yapilmamigsa veya sona
ermigse yetki alan is¢i sendikasinin yazili talebi ve aidati kesilecek sendika iiyesi is¢ilerin
listesini vermesi {izerine, isveren sendika tiiziigii uyarinca iiyelerin sendikaya 6demeyi kabul
ettikleri iiyelik aidatin1 ve Toplu s S6zlesmesi Grev ve Lokavt Kanunu geregince sendikaya
O0denmesi gerekli dayanigsma aidatini, iscilere yapacagi iicret 6demesinden kesmeye ve kestigi
aidatin nevini belirterek tutarini ilgili sendikaya géondermeye mecburdur." Ayni maddenin
ikinci fikrasinda ise, "Yukaridaki fikra geregince sendika tiiziigiine uygun olarak kesilmesi
istenen aidat1 kesmeyen isveren ilgili sendikaya karsi kesmedigi veya kesmesine ragmen bir ay
icinde ilgili kurulusa géondermedigi miktar tutarinca genel hiikiimlere gére sorumlu olduktan
baska aidati sendikaya verinceye kadar bankalarca isletme kredilerini uygulanan en yiiksek
faizi 6demek zorundadir" denilmektedir.

O halde; 2821 sayili Sendikalar Kanunu'nun 61/1.maddesine gore bir igyerinde veya isletmede
toplu is sézlesmesi yapmak igin 2822 sayili Toplu Is Sozlesmesi Grev ve Lokavt Kanunu'nun 16.
maddesi uyarinca yetki belgesi alan ig¢i sendikasi, yetki belgesine konu isyeri veya isletmede ¢alisan
iiyesi is¢ilerin listesini, sendika tiiziigiine gore iiyelerin sendikaya 6demeyi kabul ettikleri iiyelik aidatin
ve sendikanin banka hesap numarasini isverene bildirmesi ve bu listeye gore iiyelik aidatin1 kesilmesini
ve sendikanin banka hesabina yatirmasini istemesi gerekir. Sendika bu belge ve bilgileri davali igverene
gondermedigi takdirde Toplu Is Sozlesmelerinde belirtilen 6deme tarihine gore faiz isteminde
bulunamayacaktir.

Borglar Kanunu'nun "Borg¢lunun temerriidii" baslikli 101. maddesinin birinci fikrasinda
"Muaccel bir borcun borglusu alacaklinin ihtar1 ile miitemerrit olur. " ikinci fikrasinda ise "Borcun ifa
edilecegi giin miittefikan tayin edilmis veya muhafaza edilen bir hakka istinaden iki taraftan birisi bunu
usulen ihbarda bulunmak suretiyle tespit etmis ise, miicerret bu giiniin hitami ile bor¢lu miitemerrit olur.
" hiikiimleri yer almaktadir.

Toplu Is Sézlesmelerinde kesilen aidatin ne zaman sendikaya yatirilacagi hususu diizenlenmis
ise ayrica ihtara gerek kalmadan bu tarihlerden itibaren faize karar verilmeli, diizenlenmemis ise taraf



sendikanin isvereni temerriide diisiirmesi gerekir. Dava tarihinden 6nce sendika tarafindan igverenin
temerriide diistiriilmesi s6z konusu degil ise dava ve 1slah tarihi temerriit tarihini olusturmaktadir.

Somut olayda davaci sendika ile davali isveren arasinda imzalanan Toplu Is Sézlesmelerinde
sendika aidatlarinin ne sekilde ve hangi siirede sendika adina yatirilacagi diizenlenmistir. Ancak davaci
sendikanin her toplu is s6zlesmesi doneminde yasa ve toplu is s6zlesmeleri uyarinca iiyesi olan is¢ilerin
listesini, sendika tiizigiine gore iiyelerin sendikaya 0ddemeyi kabul ettikleri liyelik aidati miktarmi ve
banka hesap numarasini davali isverene gonderip gondermedigi anlasilamamaktadir. Oncelikle
mahkemece bu hususlar aragtirllmalidir. Sendika bu belge ve bilgileri davali isverene gondermedigi
takdirde Toplu Is Sozlesmelerinde belirtilen 6deme tarihine gore faiz isteminde bulunamayacaktir.
20.09.2001 tarihli yazi ile sendika tarafindan davaliya on dokuz adet iiye kayit fisinin gonderilmesi,
2822 sayili Yasanin 13.maddesi uyarinca yapilmig bir bildirimin olup, 2861 sayil1 Yasanin 61. maddesi
anlaminda bildirim olarak degerlendirilemez.

Ayrica 2821 sayili Sendikalar Kanunu'nun 61/2. fikrasinda sendika iiyelik aidatinin bir ay
icerisinde sendikaya gonderilmesi ongoriilmiis ise de; yukarida aciklandig: seklide kanunda igverene bir
aylik 6deme siiresi Ongoriilmesi temerriit i¢in yeterli goriilmemis, isverenin ayrica temerriide
disiiriilmesi gerektigi kabul edilmistir. Mahkemece yapilacak aragtirma sonucuna gore sendika
tarafindan, aciklanan belge ve bilgilerin isverene gonderilmedigi tespit edilir ise, dava tarihinden dnce
davalinin temerriide diigiiriildiigii iddia edilmemesi karsisinda, dava tarihinden, 1slahla artirilan kisim
icin 1slahtan itibaren faiz yiiriitiilmesi gerekir iken, yazili sekilde eksik aragtirma ve inceleme ile hiikiim
kurulmasi hatalidir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 26.04.2011 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



