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OZETI 4857 sayili Is Kanununun 37. maddesine gore,
is¢iye licretinin elden ya da banka kanaliyla 6denmesi
durumunda, iicret hesabin1 gosteren imzali ve igyerinin
0zel isaretini tasiyan “licret hesap pusulasi” verilmesi
zorunludur.
Uygulamada cogunlukla “licret bordrosu” adi altinda
belgeler diizenlenmekte ve periyodik 0Odemelerde
is¢inin imzas1 alinmaktadir. Banka araciligi ile yapilan
O0demelerde banka kayitlar1 da 6demeyi gdsteren belge
niteligindedir.

Ucretin 6dendiginin ispat1 isverene aittir. Bu
konuda iscinin imzasini tasiyan bir 6deme belgesi
yeterli ise de, para borcu olan iicretin 6dendiginin
tanikla ispatt miimkiin degildir .
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DAVA :Davaci, kidem ve ihbar tazminati, fazla ¢alisma, hafta tatili, yillik izin
alacagi, ulusal bayram ve genel tatil, iicret alacaklarinin odetilmesine karar verilmesini
istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir.

Hiikiim stiresi i¢cinde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla,
dava dosyast i¢in Tetkik Hakimi F.Benli tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra
dosya incelendi, geregi konusulup diistiniildii:

Davaci; davali is yerinde 18/11/2005-06/10/2007 tarihleri arasinda calistigini, is
akdinin davali igveren tarafindan haksiz feshedildigini ileri siirerek kidem ve ihbar
tazminatlar1 ile 6denmeyen fiicret alacaklarinin davali igverenden tahsiline karar verilmesini
talep etmistir.

Daval1 vekili; davacinin kardesinin rahatsizligi ve ardindan vefati nedeniyle davali
sirkete ait 35 AK 7587 plakali arac1 da alarak 3 hafta siiresince ise gelmedigini, davali igveren
tarafindan davacinin ise gelmemesine anlayis gosterildigini ancak bu siire sonunda davali
sirkete ait araci iade etmesinin talep edilmesi iizerine davacinin bir daha ise gelmeyecegini
beyan ederek is akdini sonlandirdigini, davacinin hak kazandigi tiim iicretlerin 6dendigini
beyan ederek davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.

Yerel mahkemece; davacinin ise devamsizliginin hakli mazerete dayanmasi nedeni
ile is akdinin haksiz olarak davali igveren tarafindan feshedildigi, davacinin yillik izin, fazla
caligma ticreti ve 8 aylik iicretlerinin 6dendigi hususunun davali igveren tarafindan gecerli
delililerle ispatlanamadig1 kanaatine varilarak davanin kismen kabuliine karar verilmistir.

Hiikiim siiresi igerisinde davali vekili tarafindan temyiz edilmistir.



1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici
sebeplere gore, davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlar1 yerinde
degildir.

2.Isci iicretlerinin ddenmesi konusunda taraflar arasinda uyusmazlik bulunmaktadir.

4857 sayili Is Kanununun 37. maddesine gore, isciye iicretinin elden ya da banka
kanaliyla 6denmesi durumunda, iicret hesabini gdsteren imzali ve igyerinin Ozel isaretini
tastyan “iicret hesap pusulas1” verilmesi zorunludur.

Uygulamada c¢ogunlukla “iicret bordrosu” adi altinda belgeler diizenlenmekte ve
periyodik 0demelerde is¢inin imzasi alinmaktadir. Banka araciligi ile yapilan 6demelerde
banka kayitlar1 da 6demeyi gosteren belge niteligindedir.

Ucretin 6dendiginin ispat1 isverene aittir. Bu konuda iscinin imzasini tastyan bir
O0deme belgesi yeterli ise de, para borcu olan iicretin 6dendiginin tanikla ispatt miimkiin
degildir.

4857 sayili Is Kanununun 5754 sayil yasayla degisik 32. maddesinde, “Calistirilan
is¢ilerin {icret, prim, ikramiye ve bu nitelikteki her ¢esit istihkakinin 6zel olarak agilan banka
hesabina yatirilmak suretiyle 6denmesi hususunda; tabi oldugu vergi miikellefiyeti tiiri,
isletme biyiikliigii, ¢alistirdigl is¢i sayisi, igyerinin bulundugu il ve benzeri gibi unsurlari
dikkate alarak isverenleri veya liciincii kisileri zorunlu tutmaya, banka hesabina yatirilacak
iicret, prim, ikramiye ve bu nitelikteki her g¢esit istihkakinin, briit ya da kanuni kesintiler
disiildiikten sonra kalan net miktar tizerinden olup olmayacagini belirlemeye Calisma ve
Sosyal Giivenlik Bakanligi, Maliye Bakanligi ve Hazine Miistesarligindan sorumlu Devlet
Bakanlig1 miistereken yetkilidir. Calistirdig1 iscilerin {icret, prim, ikramiye ve bu nitelikteki
her ¢esit istihkakini 6zel olarak agilan banka hesaplar1 vasitasiyla 6deme zorunluluguna tabi
tutulan igverenler veya tigiincii kisiler, is¢ilerinin iicret, prim, ikramiye ve bu nitelikteki her
cesit istihkaklarini 6zel olarak agilan banka hesaplart disinda 6deyemezler” seklinde kurala
yer verilmistir. Anilan hiikme gore, belli kosullarin varligi halinde 6demeler is¢i adina
acilacak banka hesabina yatirilmalidir.

Uzun siire ticretlerinin 6denmedigi iddias1 karsisinda, isverence cevap dilekgesinde
dayanilmak kaydiyla yemin teklifi hakkinin oldugu hatirlatilmali ve gerekirse bu yonde usulii
islemler tamamlandiktan sonra sonuca gidilmelidir. Dairemizce, ¢ok uzun siire iicret
Odenmesinin hayatin olagan akisina aykir1 oldugu belirtilerek, hakimce resen yemin teklifinde
bulunulabilecegi de kabul edilmektedir(Yargitay 9.HD. 18.10.2004 giin 2004/7006 E.
2004/23275 K)).

Somut olayda; dosya igerisine alinan davact isgiye ait banka kayitlarinin
incelenmesinden, davali is veren tarafindan maas agiklamasi ile 02.04.2007 tarihinde 180.50
TL, 16.04.2007 tarihinde 500.50 TL, 03.08.2007 tarihinde 171.50 TL ve 13.08.2007 tarihinde
600.50 TL 6deme yapildigi anlasilmaktadir. Davali taraf {icretlerin elden 6dendigini ancak
zaman zaman banka hesabina yatirildigini beyan etmektedir Mahkemece banka kayitlar1 ve
davali igveren tarafindan banka hesabina yapilan maas 6demeleri dikkate alinmadan hiikiim
kurulmasi hatal1 olup, bozmay1 gerektirmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin
alman temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 30.06.2011 giiniinde oybirligiyle karar
verildi.



