YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2010/940 Ilgili Kanun / Madde
Karar No. 2011/2881 5510 SGK/95
Tarihi: 29.03.2011

e SGK YUKSEK SAGLIK KURULUNUN IS
GOREMZLIK ORANINA ILISKIN
TESPITLERININ KURUM ACISINDAN
BAGLAYICI OLDUGU

e ITIRAZ HALINDE ADLI TIP KURUMUNA
BASVURULABILECEGI

OZETI:  Kyral olarak Yiiksek Saglik Kurulunca verilen
karar Sosyal Giivenlik Kurumunu baglayici
nitelikte ise de, diger ilgililer yoniinden bir
baglayiciligi olmadigindan Yiiksek Saglik Kurulu
Kararna itiraz edilmesi halinde inceleme Adli Tip
Kurumu, giderek Adli Tip Kurumu Genel Kurulu
araciligiyla  yaptinlmalidir.  Yargitay  Igtihadi
Birlestirme Biiylik Genel Kurulunun 28.06.1976
giinlii, 1976/6-4 sayili Karan da bu yondedir.

Yapilacak is; davacimin siirekli is goremezlik
oraninin baglangi¢ tarihinin saptanmasi agisindan,
Adli Tip Kurumu 3. Ihtisas Dairesinden rapor
almak, raporlar arasinda siirekli is goremezlik
oraninin  baslangi¢ tarihi yoniinden ¢eliski
bulunmasi halinde giderek Adli Tip Kurumu Genel
Kurulundan rapor alinarak ¢eliskiyi gidermek, Adli
Tip Kurumu Genel Kurulu tarafindan belirlenen
maluliyet baglangi¢ tarihine gore sonuca gitmektir

Davaci, is kazasi gegirdigi tarihten itibaren daha sonra ylikseltilen ayligina gore fark
ayliklarinin 6denmesi gerektiginin tespitine karar verilmesini istemistir.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kabuliine karar vermistir.

Hiikmiin davali vekili tarafindan temyiz edilmesi iizerine temyiz isteginin siiresinde oldugu
anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Mehmet Bele¢ tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar
okunduktan sonra igin geregi disiiniildii ve asagidaki karar tesbit edildi.

Dava, davacinin 19.11.1999 tarihi itibari ile siirekli is goremezlik oranmnin % 29
oldugunun bu nedenle % 10,3 siirekli is géremezligine gore baglanan gelirin 19.11.1999 tarihinden
itibaren % 29 oranina gore baglanarak fark ayliklarin Kurumdan tahsili istemine iligskindir.

Mahkemece istemin kabulii ile davacinin siirekli is géremezlik oraninin ilk kaza tarihinden
itibaren % 29 oldugunun ve davaciya 506 sayili Yasanin 110. ve 11. maddelerine gore %5 indirim
yapilmak suretiyle siirekli is goremezlik geliri baglanip fark ayliklarinin 6denmesi gerektiginin
tespitine karar verilmistir.

Dosyadaki bilgi ve belgelerden, davacinin 19.11.1999 tarihinde ge¢irdigi is kazas1 sonucu
% 10,3 oraninda maluliyete ugradigi kabul edilerek, 21.03.2007 tarihinde 19.11.2000 tarihinden
gecerli olmak iizere siirekli is goremezlik geliri baglandigi, birikmis ayliklarm 6dendigi, davacinin
itiraz1 lizerine Sosyal Sigorta Yiiksek Saglik Kurulunun 27.03.2007 tarihli raporunda Saglik
Bakanlig1 Istanbul Egitim ve Arastirma Hastanesi' nin 17.01.2007 tarihli raporu dikkate almarak %
29 oraninda siirekli is goéremez duruma geldigine karar verildigi, buna gore kurum tarafindan



20.05.2007 tarihinde davacinin siirekli is géremezlik gelirinin 01.02.2007 tarihinden gegerli olarak
% 29 oraninda goére baglanarak 01.02.2007-20.05.2007 tarihleri arasindaki fark gelirlerinin PTT
kanali ile gonderildiginin davali Kurumca bildirildigi, ancak davali vekilinin temyiz dilek¢esinde
davacinin gonderilen paray1 almadigini beyan ettigi anlagilmaktadir.

Uyusmazlik davacinin % 29 oraminda stirekli is goremez duruma geldigi tarihin
19.11.1999 kaza tarihi mi yoksa Saghk Bakanligi Istanbul Egitim ve Arastirma Hastanesinin
17.01.2007 tarihli Saglik Kurulu rapor tarihi mi oldugu noktasinda toplanmaktadir.

Bu yoniiyle davanin yasal dayanagi 5510 sayili Yasa'nin 95. maddesidir. Anilan maddeye
gore, "Bu Kanun geregince, yurt disinda tedavi i¢in yapilacak sevklere, ¢alisma giicii kaybi, gegici is
goremezlik 6deneklerinin verilmesine iligkin raporlar ile is kazasi ve meslek hastaligi sonucu
meslekte kazanma giicli veya c¢alisma giicii kaybina esas teskil edecek saglik kurulu raporlarinin usul
ve esaslarini, bu raporlari vermeye yetkili saglik hizmeti sunucularmin sahip olmasi gereken
kriterleri belirlemeye, usuliine uygun olmayan saglik kurulu raporu ve dayanagi tibbi belgeleri
diizenleyen saglik hizmet sunucusuna iade ederek belirlenen bilgileri icerecek sekilde yeniden
diizenlenmesini istemeye Kurum Usuliine uygun saglik kurulu raporu ve dayanag tibbi belgeler ile
gerekli diger belgelerin incelenmesiyle; yurt disinda tedavi i¢in yapilacak sevklere, vazife malulliik
derecesini, is kazas1 veya meslek hastalig1 sonucu tespit edilen meslekte kazanma giicliniin kaybina
veya meslekte kazanma giicliniin kaybi derecelerine iliskin usuliine uygun diizenlenmis saglik
kurulu raporlar1 ve diger belgelere istinaden Kurumca verilen karara ilgililerin itiraz1 halinde, durum
Sosyal Sigorta Yiiksek Saglik Kurulunca karara baglanir.

Kural olarak Yiiksek Saglik Kurulunca verilen karar Sosyal Gilivenlik Kurumunu baglayici
nitelikte ise de, diger ilgililer yoniinden bir baglayiciligi olmadigindan Yiiksek Saglik Kurulu
Kararna itiraz edilmesi halinde inceleme Adli Tip Kurumu, giderek Adli Tip Kurumu Genel Kurulu
araciligiyla yaptirilmalidir. Yargitay Igtihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulunun 28.06.1976 giinlii,
1976/6-4 sayil1 Karan da bu yondedir.

Yapilacak is; davacinin siirekli is goremezlik oranimin baslangi¢ tarihinin saptanmasi
acisindan, Adli Tip Kurumu 3. Ihtisas Dairesinden rapor almak, raporlar arasinda siirekli is
goremezlik oraninin baslangi¢ tarihi yoniinden geligski bulunmasi halinde giderek Adli Tip Kurumu
Genel Kurulundan rapor alinarak geliskiyi gidermek, Adli Tip Kurumu Genel Kurulu tarafindan
belirlenen maluliyet baslangig tarihine gére sonuca gitmektir.

Mahkemece agiklanan bu maddi ve hukuki olgular gbzetilmeksizin eksik arastirma ve
inceleme ile yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykiri olup bozma nedenidir.

O halde davali Kurumun bu yonleri amaglayan temyiz itirazlar kabul edilmeli ve hiikiim
bozulmalidir.

SONUC: Temyiz edilen hiikmiin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA,
29.03.2011 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



