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e ISVERENIN OTUZ GUN ICERISINDE ISE
DAVET YAZISINI NOTERE VERMESI

e TEBLIGIN BIR AYLIK YASAL SUREDEN
SONRA YAPILMIS OLMASININ ISCININ ISE
BASLAMASINA ENGEL OLMAYACAGI

e ISCININ MAKUL SURE ICERISINDE ISE
BASLAMASININ GEREKMESI

e AYNI ILDE IiKIi GUN ICERISINDE ISE
BASLAMAYAN ISCININ FESHININ GECERLI
FESHE DONUSECEGI

OZETI kesinlesen ise iade karari, davaci isgiye
07.05.2008 tarihinde teblig edilmis, davact is¢i, aym
tarthten noter araciliiyla davali isverene ise iade
basvurusunda bulunmus, davali igverene s6z konusu
basvuru 08.05.2008 tarihinde teblig edilmis ve davali
isveren bir aylik siire igerisinde 06.06.2008 tarihinde
noterden ¢ektigi ihtar ile davaci is¢iye en ge¢ 07.06.2008
cumartesi glinii sabah saat mesai saati itibariyle igbast
yapmasini bildirmistir. 09.06.2008 Pazartesi giinii davaci
is¢i tarafindan ise baslamasi i¢in gonderilen ihtar teblig
edilmistir. Bu durumda, isverence yasal silire icinde
gonderilmis olsa da, is¢inin bir aylik ise baslatma siiresi
asildiktan sonra eline gegen bildirim iizerine makul bir
siire i¢inde ise baslamasi gerekir. Burada makul siire
is¢inin ise daveti igeren bildirim aninda isyerinin
bulundugu yerde ikamet etmesi durumunda en fazla 2
giinliik siire olarak degerlendirilebilir. Oysa davaci isci,
davali igverene bagvuru yaptigim iddia ve ispat
etmemistir. Davaci is¢inin de ise davet edildigi tarihlerde
baska bir igyerinde ¢alistig1 dikkate alindiginda davacinin
ise baslamamasi1 iradesi bu sebeple de mevcuttur. Bu
nedenlerle, is¢inin siiresi i¢inde ise iade yOniinde
bagvurusunun ardindan, isverenin daveti lizerine ise
baslamamis olmasi halinde, is¢inin ger¢ek amacinin ige
baslamak olmadig1 kabul edilmelidir. Baska bir anlatimla,
is¢i igverene hi¢c bagvurmamis gibi sonuca gidilmelidir.
Bu durumda isverence yapilan fesih, 4857 sayili Is
Kanununun 21/5. maddesine gore gecerli bir feshin
sonuglarint dogurur. Bunun sonucu olarak da, ise iade
davasinda karara baglanan ise baslatmama tazminati ile
bosta gecen siireye ait licret ve diger haklarin talebi
miimkiin olmaz. Ancak, gecerli sayilan feshe bagli olarak
isciye ihbar ve kosullan olugsmugsa kidem tazminati



Odenmelidir..

DAVA : Davaci, ise baglatmama tazminati, bosta gegen siire iicreti ile ihbar ve
kidem tazminatinin ddetilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi hiikiim altina almigtir.

Hiikiim stiresi icinde davali avukati tarafindan temyiz edilmis
olmakla, dava dosyasi i¢in Tetkik Hakimi Z. Ayan tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten
sonra dosya incelendi, geregi konusulup diistiniildii:

Davaci isgi, ise baglatmama tazminati, bosta gecen dort aylik siire iicreti ile ihbar ve
kidem tazminati 6detilmesini istemistir.

Davali isveren, Kocaeli 1. Is Mahkemesi’nin 2007/330 esas sayil1 ise iade karari
sonucunda davacinin ise baslatilmak {izere basvuruda bulundugunu, basvuru yazisinin
08.05.2008 tarihinde miivekkili sirkete teblig edildigini, bunun {izerine miivekkili sirketin
06.06.2008 tarihli Kocaeli 5. Noterliginin ihtarnamesi ile ise davet edildigini, ise davet
yazisini son giiniiniin pazar giinline gelmesi nedeniyle 09.06.2008 tarihinde davaci vekiline
teblig edildigini, dolayisiyla ise davet yazisinin hukuken gecerli ve siiresinde yapildigini,
davaci ise davet edilmesine ragmen is bast yapmadigindan is sdzlesmesini kendisinin fesih
ettiginin kabul edilmesi gerektigini, bu durumda davacinin ise baslatilma tazminati ile
calistirllmayan {icret alacagi ayrica kidem ve ihbar tazminati talep etme hakkinin
bulunmadigini, bu nedenle haksiz a¢ilan davanin reddine karar verilmesini savunmustur.

Mahkemece, her ne kadar davali sirket bir aylik siire igerisinde davaciyr ise davet
etmis ise de, ise davet yazisinin davacinin ige baglamasi istenilen 07.06.2008 tarihinden sonra
davaci vekiline teblig edildigi, bu durumda davacinin geriye doniik ise baslamasi s6z konusu
olamayacagi, dolayisiyla usuliine uygun olarak ise davet etmekten bahsetmenin miimkiin
olmadigi, bu nedenle davacimin siiresi icerisinde ise baslatilmadigi gerekcesiyle davanin
kabuliine karar verilmistir.

Karan yasal siiresi i¢cinde davali temyiz etmistir.

1-Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici
sebeplere gore, davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlar1 yerinde
degildir.

2-Ise iade davasi sonunda is¢inin basvurusu, isverenin ise baslatmamasi ve buna
bagl olarak ise baglatmama tazminati ile bosta gecen siireye ait licretler yonlerinden taraflar
arasinda uyusmazIlik bulunmaktadir.

4857 sayili Is Kanununun 21. maddesinin 5. fikrasina gére, isci kesinlesen mahkeme
kararinin kendisine tebliginden itibaren 10 ip giinii i¢cinde ise baglamak icin isverene
basvuruda bulunmak zorundadir. Aksi halde isverence yapilan fesih gegeri bir feshin
sonuglarini dogurur.

Isveren ise iade igin bagvuran is¢iyi 1 ay iginde ise baslatmak zorundadir. Aksi halde
en az 4, en ¢ok 8 aylik iicret tutarinda belirlenen is glivencesi tazminati ile bosta gecen siireye
ait en ¢ok 4 aya kadar ticret ve diger haklan 6denmelidir.

Somut olayda, kesinlesen ise iade karari, davaci is¢iye 07.05.2008 tarihinde teblig
edilmis, davaci is¢i, ayni tarihten noter araciligiyla davali igsverene ise iade bagvurusunda
bulunmus, davali isverene s6z konusu bagvuru 08.05.2008 tarihinde teblig edilmis ve davali
isveren bir aylik siire icerisinde 06.06.2008 tarihinde noterden ¢ektigi ihtar ile davaci is¢iye
en ge¢ 07.06.2008 cumartesi glinii sabah saat mesai saati itibariyle isbasi yapmasini
bildirmistir. 09.06.2008 Pazartesi giinii davaci is¢i tarafindan ise baslamasi i¢in gonderilen
ihtar teblig edilmistir. Bu durumda, isverence yasal siire i¢inde gonderilmis olsa da, is¢inin
bir aylik ise baslatma siiresi asildiktan sonra eline gegen bildirim iizerine makul bir siire
icinde ise baslamasi gerekir. Burada makul siire is¢inin ise daveti i¢eren bildirim aninda
igyerinin bulundugu yerde ikamet etmesi durumunda en fazla 2 giinlik siire olarak
degerlendirilebilir. Oysa davaci is¢i, davali igverene basvuru yaptigim iddia ve ispat
etmemistir. Davaci is¢inin de ise davet edildigi tarihlerde baska bir igyerinde ¢alistig1 dikkate



alindiginda davacinin ise baslamamasi iradesi bu sebeple de mevcuttur. Bu nedenlerle,
is¢inin siiresi i¢inde ise iade yoniinde bagvurusunun ardindan, igverenin daveti iizerine ise
baslamamis olmasi1 halinde, is¢inin gercek amacinin ise baslamak olmadigi kabul edilmelidir.
Baska bir anlatimla, is¢i isverene hi¢ bagvurmamis gibi sonuca gidilmelidir. Bu durumda
isverence yapilan fesih, 4857 sayili Is Kanununun 21/5. maddesine gore gecerli bir feshin
sonuglarint dogurur. Bunun sonucu olarak da, ise iade davasinda karara baglanan ise
baslatmama tazminati ile bosta gecen siireye ait licret ve diger haklarin talebi miimkiin
olmaz. Ancak, gecerli sayilan feshe bagl olarak is¢iye ihbar ve kosullan olusmussa kidem
tazminat1 6denmelidir.

Mahkemece, bu maddi ve hukuki olgular dikkate alinmaksizin davacinin ise
baslatmama tazminati ile bosta gecgen siireye ait iicret ve diger haklarinin kabuliine karar
verilmesi usul ve yasaya aykir1 olup bozma nedenidir.

O halde, davalinin bu yonleri amaclayan temyiz itirazlar1 kabul edilmeli ve hiikiim
bozulmalidir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin
alinan temyiz harcinin istegi halinde davaliya iadesine, kesin olarak 10.10.2011 giinlinde
oybirligiyle karar verildi.



