YARGITAY

22. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2011/1014 ilgili Kanun / Madde
Karar No. 2011/3133 4857 S.isK/18-21

Tarihi: 20.10.2011

e ALTI  AYLIK  KIDEM  SURESININ
BELIRLENMESINDE TAZMINAT VE
ALACAKLARI ODENEREK SONA EREN

ONCEKI DONEMIN DIKKATE
ALINAMAYACAGI

OZETI Mahkemece, kidem siiresinin belirlenmesinde
is¢inin ayni igverenin bir veya degisik isyerlerinde is
iliskisi hukuken kesintiye ugramis olsa dahi, ig¢inin o
isverene bagl isyerlerinde gecen hizmet siirelerinin
birlestirilmesi gerektigi ilkesi dikkate alinarak hiikiim
kurulmus ise de, davacinin davali igverene ait isyerindeki
26.10.2007-31.03.2009 tarihleri arasindaki caligma
doneminin 4857 sayili Yasanin 17. maddesince sona
erdirildigi, bu doneme iligkin alacak ve tazminatlarinin
odendigi, 19.06.2009 tarihinde yeniden is sdzlesmesi
imzalanarak yeni bir ¢calisma doneminin baslatildigi, alt1
aylik kidem siliresinin hesaplanmasinda alacak ve
tazminatlart  0denen  Onceki  donemin  dikkate
almmamayacagi gozetilmeden yazili sekilde karar verilmis
olmasi hatali olmustur

DAVA : Davaci, feshin gegersizligine ve ise iadesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir.

Hiikiim stiresi i¢inde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla,
dava dosyasi icin Tetkik Hakimi M. Y1ldiz tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya
incelendi, geregi konusulup diisiiniildii:

Davaci vekili, davacinin 10.09.2007 tarihinde bir aylik deneme siireli sofor olarak
davali igverenlikte ise basladigini, siire sonunda isten ¢ikarildigini, 26.10.2007 tarihinde kadrolu
sofor olarak tekrar caligmaya basladigini, 31.03.2009 tarihinde is akdinin sona erdirildigini, bosta
gecen 2,5 aydan sonra davali igverenligin teklifi {izerine yeniden ayni igyerinde ise basladigini,
18.08.2009 tarihinde isten c¢ikartildigini beyanla, is sdzlesmesinin gegerli neden olmadan
isverence feshedildigini ileri siirerek feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini, bosta
gegen siire licret ve diger haklar ile ise baslatilmama halinde 6denmesi gereken tazminatin
belirlenmesini istemistir. Beyanla feshin gecersizligine, ise iadesine karar verilmesini istemistir.

Davali vekili, davacinin sirketin Tuzla Santiyesinde ise alindigini, santiyede islerin sona
ermesi iizerine isine son verildigini, daha sonra Uskiidar santiyesinde ihtiyaca binaen sofor
olarak deneme siireli hizmet akdi ile tekrar ise alindigin1 ve soézlesme sartlarina uygun olarak
18.08.2009 tarihinde is akdinin sona erdirildigini beyanla davanin reddine karar verilmesini talep
etmistir.

Mahkemece, davacinin davali isverenlikte 10/09/2007 - 31/03/2009 tarihleri arasinda



sofor olarak c¢aligtigi, is akdinin davali igverenlikce sona erdirildigi, davali isverenligin ¢cagirmasi
iizerine 19/06/2009 tarihinde yeniden sofor olarak ise baslatildigr ve 18/09/2009 tarihinde is
akdinin davali igverenlikce sona erdirildigi, davacinin davali igverenlikte toplam kideminin
yaklagik 2 yil oldugu, davacinin yaklasik 18 ay sofor olarak calistiktan sonra yeniden ise
baslatilmas1 durumunda deneme siireli sozlesme yapilmasini gerektirir objektif neden
bulunmadigi, davacinin is akdinin davali igverenlikce feshedildigi, hakli ve gegerli fesih
iddiasinin ispat kiilfeti kendisine ait olan davali igverenligin bu hususu usuliince ispat edemedigi
gerekgesi ile davanin kabuliine karar verilmistir.

Karar davali vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Taraflar arasinda davacinin alt1 aylik kideminin bulunup bulunmadigi ve dolayisiyla is
giivencesi hiikiimleri kapsamina girip girmedigi uyusmazlik konusu olup, normatif dayanagi
4857 sayili Is Kanunu’nun 18.maddesidir.

4857 sayili Is Kanunu'nun 18. maddesinin birinci fikrasina gére is giivencesi hiikiimleri
kapsamina girmek i¢in en az alt1 aylik kideme sahip olmak gerekir. Ayni maddenin dérdiincii
fikrasina gore alt1 aylik siire ayn1 igverenin bir veya degisik isyerlerinde gegen siire birlestirilerek
hesaplanir. S6zii edilen maddenin ikinci fikrasina gore alt1 aylik kidemin hesaplanmasinda ayni
Kanunun 66’nc1 maddesindeki siireler dikkate alinir. Alti aylik kidem sartin1 dngéren hiikiim
nispi emredici oldugundan, daha az kidem sartin1 ongoren sozlesme hiikiimleri gegerli kabul
edilmektedir.

Alt1 aylik kidem iscinin fiilen calismaya basladigi tarih ile fesih bildiriminin is¢iye
ulastig1 tarih arasinda gecen siireye gore belirlenir.

Dosyadaki kayit ve belgelerden, davacinin 10.09.2007-30.09.2007, 26.10.2007-
31.03.2009, 19/06/2009 -18.08.2009 tarihleri arasinda sofor olarak davali sirkete ait igyerinde
calistigi, is akdinin iki aylik deneme siiresi i¢inde sozlii olarak 18.08.2009 tarihinde feshedildigi,
davactya 26.10.2007-31.03.2009 tarihleri arasina yonelik alacak ve tazminatlarinin 6dendigi, bu
doneme iligkin is akdinin 4857 sayili Yasanin 17. maddesine feshedildigi, 19/06/2009 -
18.08.2009 tarihleri arasina yonelik tazminat ve alacaklarin 6denmedigi, davacinin bagka bir
igverenin is¢isi olduguna yoOnelik husumet itirazinin ve muvazaa iddiasinin bulunmadigi
anlagilmistir.

Mahkemece, kidem siiresinin belirlenmesinde is¢inin ayni isverenin bir veya degisik
isyerlerinde is iligkisi hukuken kesintiye ugramis olsa dahi, is¢inin o igverene bagl isyerlerinde
gecen hizmet siirelerinin birlestirilmesi gerektigi ilkesi dikkate alinarak hiikiim kurulmus ise de,
davacinin davali igverene ait isyerindeki 26.10.2007-31.03.2009 tarihleri arasindaki calisma
doneminin 4857 sayili Yasanin 17. maddesince sona erdirildigi, bu doneme iligkin alacak ve
tazminatlarmin 6dendigi, 19.06.2009 tarihinde yeniden is s6zlesmesi imzalanarak yeni bir
caligma doneminin baglatildigi, alti aylik kidem siiresinin hesaplanmasinda alacak ve
tazminatlart 6denen Onceki donemin dikkate alinamayacagi gozetilmeden yazili sekilde karar
verilmis olmasi hatal1 olmustur.

Belirtilen nedenle, 4857 sayili Is Kanunun 20.maddesinin 3.fikras1 uyarinca, hiikmiin
bozulmak suretiyle ortadan kaldirilmasi ve asagidaki gibi karar verilmesi gerekmistir.

HUKUM: Yukarida belirtilen nedenlerle;

I-)Yerel mahkemenin yukarida tarith ve sayisi belirtilen kararinin BOZULARAK
ORTADAN KALDIRILMASINA,

2-)Davanin REDDINE,

3-)Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

4-)Davacinin yapmis oldugu yargilama giderinin {izerinde birakilmasina, davalinin
yaptig1 40.00 TL yargilama giderinin davacidan alinarak davaliya verilmesine,

5-)Karar tarihinde yiiriirliikte bulunan tarifeye goére 1.100.00 TL vekalet iicretinin
davacidan alinarak davaliya verilmesine,

6-)Pesin alinan temyiz harcinin istegi halinde davaliya iadesine, kesin olarak 20.10.2011



tarihinde oybirligi ile karar verildi.



