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e  TEMSILCIDE YANILMA

TEMSILCIDE YANILMANIN RESEN DiKKATE ALINACAGI
TEMSILCIDE YANILMADA HUSUMET YOKLUGU

NEDENIYLE DAVANIN

REDDINE

KARAR

VERILEMEYECEGI

OzZETi 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri
Kanunu 124. Maddesi ile bir davada taraf
degdisikliginin, ancak karsi tarafin aclk rizasi ile
mimkin oldudu, maddi bir hatadan kaynaklanan
veya duristlik kuralina aykin olmayan taraf
degisikligi  talebinin, karsi  tarafin rizasi
aranmaksizin hakim tarafindan kabul edilebilecedi,
dava dilekgesinde tarafin yanlis veya eksik
gosterilmesinin  kabul edilebilir bir yanilgiya
dayanmasi halinde hakimin karsi tarafin rizasini
aramaksizin taraf degisikligi talebini  kabul
edebilecegi diizenlenmistir.
Yargitayin istikrar kazanmis uygulamalarina gére
de, davaci, temsilcideki vyanilmayl sonradan
dizeltebilir. Temsilcide yaniimanin hukuki
yaptinnmi, hasimda yanilmada oldugu gibi, davanin
reddi  gibi agir bir sonug  dodurmaz.
Dava, tuzel kisiligi ve taraf sifati bulunmayan ...
Ogretmenevi Mudirligine karsi acllmis ve
mahkemece, Milli EGitim Bakanligina yoneltilmesi
gerektigi belirtilerek husumet yoklugu sebebi ile
reddine karar verilmistir. Bu durum temsilcide
yanilma niteliginde olup, temsilcide yanilma



halinin Mahkemece re'sen gozetilmesi gereklidir.

Taraflar arasinda goérilen dava sonucunda verilen kararin, temyizen incelenmesi davaci
vekili tarafindan istenilmekle, temyiz talebinin siresinde oldugu anlasildi. Dava dosyasi
icin Tetkik Hakimi ... tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi,
geregdi konusulup duslnilda:

Davaci 07.11.2012 tarihinde ... Ogretmen Evinde garson olarak ise basladigini, 2 ay bu
sekilde galistiktan sonra 01.01.2013 tarihinde ... Ciraklik Egitim Merkezinden giris
yapilarak asci ciradi olarak gosterildigini, ancak hicbir ciraklik egitimi almadigini, isci
vasfinda galistigini, sigorta primlerinin yatirimadigi ve fazla mesai ile genel tatil
Ucretlerinin 6denmedigini, bu sebeple is s6zlesmesini 05.05.2014 tarihinde 25/2-e-f
maddeleri geregince hakli sebeple feshettigini belirterek kidem tazminati, fazla mesai
Ucreti, genel tatil Gcreti ve yillik izin Gcreti alacaklarini n davalidan tahsilini talep
etmistir.

Davali temsilcisi, 6gretmen evleri Milli EGitim Bakanligina bagli oldugundan davanin
husumetten reddi gerektigi, 3308 Sayili Kanun geredince davaya bakmakla Asliye Hukuk
Mahkemesinin gorevli oldugunu belirtmistir.

Mahkemece, ara kararla davaya Asliye Hukuk Mahkemesi sifati ile bakildigi belirtildikten
sonra, 6gretmen evlerinin Milli Egitim Bakanlgina bagl oldugu, 6gretmenevi ve aksam
sanat okulunda gergeklesen calisma nedeni ile iscilik alacaklarinin tahsiline iliskin acgilan
davanin Milli Egitim Bakanligina yoneltilmesi gerektigi gerekgesi ile davanin husumet
yoklugu sebebi ile reddine karar verilmistir.

Karar suresi icerisinde davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Taraflar arasinda davanin dogru hasma ve temsilciye yoneltilip yoneltiimedigi konusunda
uyusmazhk bulunmaktadir.

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu 124. Maddesi ile bir davada taraf degisikliginin,
ancak karsi tarafin acik rizasi ile mimkuin oldugu, maddi bir hatadan kaynaklanan veya
duristlik kuralina aykir olmayan taraf degisikligi talebinin, karsi tarafin rizasi
aranmaksizin hakim tarafindan kabul edilebilecedi, dava dilekgesinde tarafin yanlis veya
eksik gosterilmesinin kabul edilebilir bir yanilgiya dayanmasi halinde hakimin karsi tarafin
rizasini aramaksizin taraf degisikligi talebini kabul edebilecegi dlizenlenmistir.

Yargitayin istikrar kazanmis uygulamalarina gdére de, davaci, temsilcideki yaniimayi
sonradan dUlzeltebilir. Temsilcide yanilmanin hukuki yaptirimi, hasimda yanilmada oldugu
gibi, davanin reddi gibi agir bir sonu¢ dogurmaz.

Dava, tiizel kisiligi ve taraf sifati bulunmayan ... Ogretmenevi Midirligine karsi aciimis
ve mahkemece, Milli EGitim Bakanligina yoneltilmesi gerektigi belirtilerek husumet
yoklugu sebebi ile reddine karar verilmistir. Bu durum temsilcide yanilma niteliginde olup,
temsilcide yanilma halinin Mahkemece re'sen gozetilmesi gereklidir. Davanin Milli Egitim
Bakanlidi'na yoneltilmesi icin davaci tarafa slre verilmeli ve usuliine uygun sekilde taraf
teskili saglandiktan sonra taraflarin goésterdigi deliller toplanmali, dosya yeniden bir
dederlendirmeye tabi tutularak sonucuna gore karar verilmelidir. Yazili gerekge ile
davanin husumetten reddedilmesi hatali olup bozmayi gerektirmistir.

SONUGC: HikmUn yukarida aciklanan sebepten BOZULMASINA, pesin alinan temyiz
harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 05.06.2017 tarihinde oybirligi ile karar verildi.






