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e SENDIKA GENEL KURUL KARARAI ILE
SUBENIN KAPATILMASI

e SENDIKA YONETIM KURULUNUN GENEL
KURUL KARARAINI BOSA CIKARTACAK
SEKILDE  SUBE  ACMA  YETKISINI
KULLANAMAYACAGI

OZETI Sendika genel kurulunca genel merkez yonetim
kuruluna verilen sube agma yetkisinin yine ayni genel
kurulda verilmis olan Bursa Subesinin kapatilmasi
kararin1 ortadan kaldirmayacagi aciktir. Bu kapatma
karar1 en azindan aksine bir tasarrufu gerektirecek
objektif kosullar somut olarak ortaya konulmadik¢a bir
sonraki genel kurula kadar varligin1t muhafaza eder.

Somut olayda; davali sendika genel merkez
yonetim kurulunun genel kurulca kapatilmasia karar
verilen Bursa Subesi i¢in hangi sartlarin gerekli
sartlarin olustugu ve gergekten Bursa Subesi’nin tekrar
acilmasimi gerektirecek bir durumun mevcut oldugu
davali sendikaca yeterli ve inandirict delillerle ortaya
konulamamistir. Sendika yeni olagan genel kuruluna
yedi-sekiz ay kadar bir siire kaldigi da dikkate
alindiginda dava konusu genel merkez yd&netim
kurulunun dava konusu kararlar1 almasinda hukuka
uygunluk bulunmamaktadir

DAVA :Davaci, Bursa Bolge Temsilcisinin gdrevine son verilmesine, Bursa subesi
acilmasina, Bursa subesi yetki ve faaliyet alanlarinin belirlenmesine, istanbul yakasi subesine bagl
Edirne, Tekirdag, Kirklareli illerinin yeniden agilan Bursa subesinin yetki ve faaliyet alanina dahil
edilmesine dair kararlarinin iptaline, kararin uygulanmasinin ihtiyati tedbir yoluyla durdurulmasina
karar verilmesine karar verilmesini istemistir.

Mahkeme, istegin reddine karar vermistir.

Hiiklim siiresi i¢inde davaci avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava
dosyasi icin Tetkik Hakimi A. Bulut tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya
incelendi, geregi konusulup diisiiniildii:

A) Davaci Isteminin Ozeti:

Davacilar vekili; davacilarm davali Tiirk Haber-Is Sendikasmin Istanbul Yakasi Subesi
yoneticileri olduklarini, olagan genel kurulun 2013 yili Mayis aymnda yapilmasmin
kararlastirildigini, 8 ve 9 Mayis 2010 tarihlerine yapilan olagan genel kurulda oycokluguyla Bursa
Subesinin kapatilmasina karar verildigini, bu genel kurul kararina istinaden de Bursa Subesinin
faaliyet alaninda yer alan Edirne, Tekirdag ve Kirklareli illerinin Istanbul Yakas1 Subesinin faaliyet
alania dahil edildigini, Bursa Subesinin kapatilmasini gerekcesi olan sebeplerde bir degisiklik
olmamasina ragmen davali sendika merkez yonetim kurulunca 13.09.2012 tarihinde 6nce Bursa



Bolge Temsilciliginin kapatilmasina, sonra Bursa Subesinin yeniden agilmasina ve son olarak
Edirne, Tekirdag ve Kirklareli illerinin Bursa Subesine baglanmasina karar verildigini, s6z konusu
kararlarin yasalara, tliziige ve iyiniyet kurallarma aykirilik olusturdugunu, genel kurul iradesinin
yok sayilmasina sebep oldugunu ifade ederek merkez yonetim kurulunun séz konusu kararlarinin
ihtiyati tedbirle durdurulmasini ve iptalini istemistir.

B) Davali Cevabinin Ozeti:

Daval1 vekili; 8 ve 9 Mayis 2010 tarihlerine yapilan olagan genel kurulda Bursa Subesi ile
birlikte alt1 tane subenin ekonomik glicliikler sebebiyle kapatilmasina karar verildigini, bu siirecte
sendikanin gelirlerinde artis meydana geldigini, ayn1 genel kurulda sendika merkez yonetim
kuruluna sube acma ve kapatma yetkisinin verildigini, bu yetkiye
dayanilarak Bursa Subesinin yeniden acildigin1 ve Bursa Subesine Onceden bagli olan Edirne,
Tekirdag ve Kirklareli illerinin yeniden bu subeye baglandigini, dava konusu yonetim kurulu
kararlarinin yasa ve tiizikk hiikiimlerine uygun oldugu gibi davacilarin profesyonel statiilerini de
etkilemedigini, ayrica davacilarin hukuki yararlariin bulunmadigini savunarak davanin reddini
istemisgtir.

C) Mahkeme Kararinin Ozeti:

Mahkemece, toplanan delillere dayanilarak; dava konusu merkez yonetim kurulu
kararlarinin kanuna, sendika ana tiiziigiine, sendika i¢i demokrasiye objektif iyiniyet kurallarina
aykirilik teskil etmedigi gerekcesiyle davanin reddine karar verilmistir.

D) Temyiz:

Karar1 davaci vekili temyiz etmistir.

E) Gerekge:

Davacilar ile davali sendika arasindaki uyusmazlik, davali sendikanin 13.09.2012 tarihinde
almis oldugu Bursa Bolge Temsilciliginin kapatilmasi, Bursa Subesi’nin a¢ilmasi ve bu subenin
faaliyet alaninin belirlenmesine dair kararlarin hukuka aykiri1 olup olmadig1 ve iptalinin gerekip
gerekmedigi noktasinda toplanmaktadir.

2821 sayili Sendikalar Kanunu’nun 11. maddesinin 8. bendine gore, “Sube agma veya bu
konuda yonetim kuruluna yetki verme, subeleri birlestirme veya kapatma” sendika genel kurulunun
gorevleri arasinda sayilmisken, dava tarihinden sonra yiiriirliige giren 6356 sayili Sendikalar ve
Toplu Is Sézlesmesi Kanunu’nun 11. maddesinin “h” bendine gore ise “Sube a¢ma, birlestirme
veya kapatma, bu konuda tliziikte belirlenen esaslar dogrultusunda yonetim kuruluna yetki
verilmesi” sendika genel kurulunun gorevleri kapsaminda yer almistir.

Diger taraftan sendika tiiziigliniin 17. maddesinin “g” bendinde “sube a¢cma, birlestirme
veya kapatma” genel kurulun gorevleri arasinda diizenlenmigken; yonetim kurulunun goérev ve
yetkilerinin diizenlendigi 20. maddesinin 33. bendinde “genel kurul kararlar1 dogrultusunda sube
acmak, birlestirmek ve kapatmak”, 39. bendinde ise “Genel Kurul karar verdigi takdirde subeler
acmak ve genel kurulca verilecek diger gorevleri yapmak”, 42. bendinde de “gerekli gdrdigi
hallerde bolge temsilciligi kurmak veya kaldirmak yonetim kurulunun gorevleri arasinda
sayllmistir. Yine tiizigiin 57. maddesinde de sube yetki alanlarinin genel merkez yonetim kurulunca
belirlenecegi hiikiim altina alinmustir.

Daval1 sendikanin 8 ve 9 Mayis 2010 tarihlerinde yapilan olagan genel kurulunda Bursa
Subesi’nin Ozellestirmeler sebebiyle {liye sayisinin diismesi, sendikanin gelirlerinin azalmasi ve
sendikal orgiitlenmede omurga gorevi géren Tiirk Telekom A.S’ nin bolge miidiirliikleri seklinde
yeniden yapilanmast gerekgeleriyle oycokluguyla kapatilmasina karar verilmis ve bu karara karsi
ilgililer tarafindan yargi yoluna bagvurularak itiraz edilmemistir.

Sendika genel kurulunca genel merkez yonetim kuruluna verilen sube agma yetkisinin yine
ayni genel kurulda verilmis olan Bursa Subesinin kapatilmasi kararin1 ortadan kaldirmayacagi
aciktir. Bu kapatma karar1 en azindan aksine bir tasarrufu gerektirecek objektif kosullar somut
olarak ortaya konulmadikg¢a bir sonraki genel kurula kadar varligin1t muhafaza eder.

Somut olayda; davali sendika genel merkez yonetim kurulunun genel kurulca kapatilmasina
karar verilen Bursa Subesi i¢in hangi sartlarin gerekli sartlarin olustugu ve gercekten Bursa
Subesi’nin tekrar acilmasini gerektirecek bir durumun mevcut oldugu davali sendikaca yeterli ve
inandirici delillerle ortaya konulamamistir. Sendika yeni olagan genel kuruluna yedi-sekiz ay kadar
bir stire kaldig1 da dikkate alindiginda dava konusu genel merkez yonetim kurulunun dava konusu
kararlar1 almasinda hukuka uygunluk bulunmamaktadir.



Hal boyle olunca davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken yazili gerekge ile reddine
karar verilmesi hatalidir. Bu sebeple kararin bozulmas1 gerekmistir.

Sonugc:

Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebeplerden BOZULMASINA, pesin alinan temyiz
harcinin istek halinde ilgiliye iadesine 23.01.2013 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



