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o FESIH YAZSININ TEBLIG TARIHININ
BELIRLENMESININ GEREKMESI

OZETI Bir aylik dava agma siiresi hak diisiiriicii
nitelikte olup, yargilamanin her asamasinda re’sen
dikkate alinir. Dairemizce bir aylik dava agma siiresinin
baslangict fesih iradesinin is¢iye ulastigi tarih olarak
kabul edilmektedir.

Somut olayda, dosya igerisinde bulunan
06.01.2012 tarihli fesih bildiriminin davaciya tebligine
iliskin belge bulunmamakta olup, ayni tarihli tutanakta
davacinin fesih bildirimini imzadan imtina ettigi
belirtilmistir. Davaci, fesihten 02.02.2012 tarihinde
haberdar oldugunu iddia etmektedir. Mahkemece,
tutanak miimzileri tanik olarak dinlenmeli, tutanak
iceriginin dogru olup olmadig1 sorulmali, davanin bir
aylk dava acgma siliresinde agilip agilmadig
belirlenmeli, davanin siiresinde a¢ildigi tespit edilirse
esasa girilerek buna gore bir karar verilmelidir . Fesih
iradesinin davaci is¢iye ulastig1 tarih net olarak
belirlenmeden, benzer dosyalarda 06.01.2012 tarihinde
iscilere  teblig edildigi  gerekgesiyle  siiresinde
acilmadigindan bahisle davanin reddine karar verilmesi
hatali olup bozmay1 gerektirmistir.

DAVA :Davaci, feshin gegersizligine ve ise iadesine karar verilmesini istemistir.
Mahkeme, istegin reddine karar vermistir.
Hiiklim stiresi i¢inde davact avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava
dosyasi i¢in Tetkik Hakimi G. Demirci Yildiz tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya
incelendi, geregi konusulup diisiiniildii:

Davaci vekili, miivekkilinin is sézlesmesinin isverence gecerli sebebe dayanilmaksizin
feshedildigini ileri siirerek feshin gegersizligine ve miivekkilinin ise iadesine karar verilmesini, ise
baslatilmama halinde 6denmesi gereken tazminat ile bosta gegen siire licret ve diger haklarinin
belirlenmesini istemistir.

Davali vekili, davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.

Mahkemece, fesih bildiriminin 06.01.2012 tarihinde yapildigi, davanin 14.02.2012 tarihinde
acildigi, davanin bir aylik kanuni siire igerisinde agilmadigindan bahisle davanin reddine karar
verilmistir.

Karar, davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir.

4857 sayili Is Kanunu’nun 20. maddesinin birinci fikrasina gore is sozlesmesi feshedilen
is¢i, fesih bildiriminde sebep gosterilmedigi veya gosterilen sebebin gecerli bir sebep olmadigi



iddiast ile fesih bildiriminin tebligi tarihinden itibaren bir ay i¢inde is mahkemesinde dava agabilir.
Taraflar anlasirlarsa is¢i ayni siirede uyusmazligi 6zel hakeme gotiirebilir.

Bir aylik dava agma siiresi hak diisiiriicii nitelikte olup, yargilamanin her asamasinda re’sen
dikkate alinir. Dairemizce bir aylik dava agma siiresinin bagslangici fesih iradesinin is¢iye ulastig
tarih olarak kabul edilmektedir.

Somut olayda, dosya igerisinde bulunan 06.01.2012 tarihli fesih bildiriminin davaciya
tebligine iliskin belge bulunmamakta olup, aym tarihli tutanakta davacimin fesih bildirimini
imzadan imtina ettigi belirtilmistir. Davaci, fesihten 02.02.2012 tarihinde haberdar oldugunu iddia
etmektedir. Mahkemece, tutanak miimzileri tanik olarak dinlenmeli, tutanak igeriginin dogru olup
olmadig1 sorulmali, davanin bir aylik dava agma siiresinde agilip agilmadigi belirlenmeli, davanin
stiresinde acildig1 tespit edilirse esasa girilerek buna gore bir karar verilmelidir . Fesih iradesinin
davaci isciye ulastigi tarih net olarak belirlenmeden, benzer dosyalarda 06.01.2012 tarihinde is¢ilere
teblig edildigi gerekgesiyle siiresinde acilmadigindan bahisle davanin reddine karar verilmesi hatali
olup bozmayi gerektirmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin, yukarida yazili sebepten dolayt BOZULMASINA,
pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 24.01.2013 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.



