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DAVADAN FERAGATIN KARAR KESINLESINCEYE KADAR
DAVANIN HER ASAMASINDA YAPILABILECEGI
TARAFIN KABULUNE BAGLI
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OZETi 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu 5.
kisim 3. béliminde yer alan ve davaya son veren
taraf islemlerinden olan feragat, 6100 sayil
HMK'nin 311/1. maddesi hikmu uyarinca, kesin
hikim sonuglarini dogurdugu gibi, ayni Kanun'un
309/2. maddesi uyarinca karsi tarafin kabulline de
bagl bulunmamaktadir. Ote yandan, ayni Kanun'un
310/1. maddesi uyarinca davadan feragat karar
kesinlesinceye kadar her asamada miamkuandur.

Somut olayda; Mahkemece, davanin kismen
kabuline karar verilmis ve karar davaci ve davall
Belediye tarafindan temyiz edilmistir. Karar,
diger davalilarca temyiz edilmemistir.

Ardindan davaci asil 08.02.2018 tarihli dilekgesi ile
davali Belediye hakkinda actigi davadan feragat
etmigtir.

Anilan sebeple, hikiimden sonra ortaya cgikan ve
temyiz incelemesine usulen engel olusturan
davacinin, davali Belediye yoéninden davadan
feragat ettigine dair beyaninin, kararin sadece
davaci ve davali Belediye tarafindan temyiz edilmis
olmasi da dikkate alinarak Mahkemece



dederlendirilip karara baglanmasi igin  hikmin
bozulmasi gerekmistir.

MAHKEMESI :Is Mahkemesi
DAVA TURU : ALACAK

Taraflar arasinda goérilen dava sonucunda verilen kararin, temyizen incelenmesi davaci
vekili ile davalilardan Gaziemir Belediye Baskanligi vekili tarafindan istenilmekle, temyiz
taleplerinin siresinde oldugu anlasildi. Dava dosyasi igin Tetkik Hakimi F. Ylicesoy
tarafindan dizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geredi konusulup
disdnalda:

Davaci isteminin Ozeti:

Davaci, davali Belediyenin ¢op toplama biriminde stpurgeci olarak 24.06.2009 tarihinde
calismaya basladigini, calismalarinin ayni yerde devam etmesine karsin davali
Belediyeden ihale ile is alan degisik alt isveren sirketler nezdinde calismasinin kayden
gosterildigini ve galismasi sona erdiginde 6édenmemis bir kisim isgilik alacagi bulundugunu
ileri sirerek, izin, fazla calisma ve genel tatil alacaklarini istemistir.

Davali Cevabinin Ozeti:

Davalilar, haksiz ve yersiz acilan davanin reddi ile yargilama gideri ve lcreti vekaletin
kars! tarafa ylkletilmesini talep etmislerdir.

Mahkeme Kararinin Ozeti:

Mahkemece, toplanan kanitlar ve bilirkisi raporuna dayanilarak, davanin kismen
kabulline karar verilmistir.

Temyiz:
Karari davaci vekili ile davali Gaziemir Belediye Baskanligi vekili temyiz etmistir.
Gerekge:

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu 5. kisim 3. béliminde yer alan ve davaya son
veren taraf islemlerinden olan feragat, 6100 sayili HMK'nin 311/1. maddesi hikmi
uyarinca, kesin hiikiim sonuglarini dogurdugu gibi, ayni Kanun'un 309/2. maddesi uyarinca
karsi tarafin kabuliine de bagli bulunmamaktadir. Ote yandan, ayni Kanun'un 310/1.
maddesi uyarinca davadan feragat karar kesinlesinceye kadar her asamada mumkuindur.

Somut olayda; Mahkemece, davanin kismen kabuline karar verilmis ve karar davaci
ve davali Belediye tarafindan temyiz edilmistir. Karar, diger davalilarca temyiz
edilmemistir.



Ardindan davaci asil 08.02.2018 tarihli dilekgesi ile davali Belediye hakkinda actigi davadan
feragat etmistir.

Anilan sebeple, hikimden sonra ortaya c¢ikan ve temyiz incelemesine usulen engel
olusturan davacinin, davali Belediye ydoniinden davadan feragat ettigine dair beyaninin,
kararin sadece davaci ve davali Belediye tarafindan temyiz edilmis olmasi da dikkate
alinarak  Mahkemece degerlendirilip karara baglanmasi icin  hikmin bozulmasi
gerekmistir.

SONUC:Temyiz olunan kararin, yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgililere iadesine, 01/03/2018 glinlinde oybirligiyle karar
verildi.



