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e BOZAMADAN SONRA ISLAH YOLUYLA
ZAMAN ASIMI DEFI’NIN ILERI
SURULEMEYECEGI

OZETI 6100 say1l1 Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 177.
maddesi uyarinca, islah tahkikatin sona ermesine kadar
yapilabilir.

Yargitay Ictihadi  Birlestirme Biiyilk Genel
Kurulunun 04.02.1948 tarih ve 10/3 sayili kararinda da
Yargitay bozma kararindan sonra 1slah yapilamayacag ifade
edilmistir.

Somut olayda, daval1 vekilince bozma 6ncesi yapilan
yargilamada zamanasimi defi ileri siiriilmemistir. Bozma
sonrast yapilan yargilamada ise cevap dilekgesinin islahi
yoluyla zamanasimi defi ileri siiriilmiis, Mahkemece de
zamanagimi defi nazara alinarak, fazla ¢alisma iicreti alacagi
hiikiim altina alinmustir.

Bozma kararindan sonra yapilan yargilamada, islah
yoluyla zamanasimi defi ileri siiriilemeyeceginden,
zamanagimi def'inin nazara alinmaksizin fazla ¢aligma ticreti
alacaginin hiikiim altina alinmasi gerekirken, yazili sekilde
karar verilmesi bozmay1 gerektirmistir.

DAVA : Davaci, kidem, ihbar tazminati, fazla mesai, hafta tatili ve ulusal bayram genel tatil {icret
alacaklarinin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.

Mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almstir.

Hiikiim siiresi i¢inde davaci avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi igin
Tetkik Hakimi N. Ozdamar Karakiilah tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi,
geregi konusulup diistiniildii:

Davaci vekili, davact iscinin i sozlesmesinin hakli sebep olmadan feshedildigini, isgilik
alacaklariin igsveren tarafindan 6denmedigini beyanla, kidem tazminati, ihbar tazminati, fazla ¢alisma, hafta
tatili, ulusal bayram ve genel tatil iicreti alacaklarinin hiikiim altina alinmasini talep etmistir.

Daval1 vekili, davacinin kendi istegiyle hakli sebep olmaksizin isten ayrildigini, dava konusu
alacaklarin bulunmadigini beyanla davanin reddini savunmustur.

Mahkemece, toplanan kanitlar ve bilirkisi raporuna dayanilarak, davalinin is sdzlesmesini fesihte
haksiz oldugu gerekgesiyle davanin kismen kabuliine karar verilmistir. Karar, taraflar vekillerinin temyizi
iizerine Dairemizce, davacinin bir hafta dokuz saat, diger hafta oniki saat fazla ¢alisma yaptig1 kabul edilerek
fazla calisma {icreti alacaginin hesaplanmasi gerekliligiyle bozulmus, bozma kararmma uyan mahkemece
yazil1 gerekgeyle davanin kismen kabuliine karar verilmistir.

Karar davaci vekilince temyiz edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere gore,
davacinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlar1 yerinde degildir.

2-Taraflar arasindaki uyusmazlik, davali vekilinin bozma kararindan sonra yapilan yargilamada 1slah
yoluyla ileri slirdiigii zamanasimi def'inin nazara alinip alinamayacagi noktasinda toplanmaktadir.
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Somut olayda, davali vekilince bozma Oncesi yapilan yargilamada zamanasimi defi ileri
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SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan temyiz
harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 24.09.2013 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



