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® BOZMA ILAMINA UYULMASINA KARSIN
BELIRTILEN BOZMA SEBEBININ GEREGININ
YERINE GETIRILMEMIS OLMASI

OZETI - Somut uyugmazlikta, uyulmasina karar
verilen 10/06/2014 tarihli ilk bozma ilaminda, yabanct
dilde hazirlanmig belgelerde gosterilen 6demeler
yoniinden davaci asilin isticvap edilmesi gerektigi
belirtilmigtir. Ilk bozma ilamina uyulmasina ragmen,
belirtilen bozma sebebi gereginin yerine getirilmemesi
iizerine, 29/09/2016 tarihli ikinci bozma ilaminda da,
aym yone iligkin bozma sebebine yer verilmigtir.
Mahkemece, ikinci bozma ilamina da uyulmasina
karar verilmesine ragmen, davaci asilin durusmaya
cagrilmayarak, belirtilen bozma sebebi yoniinden
islem tesis edilmemesi usul ve kanuna aykiridur.

DAVA: Taraflar arasinda goriilen dava sonucunda verilen karar, siiresi
icinde durusmali olarak davali vekili tarafindan temyiz edilmis ise de; 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun gegici 3. maddesi uyarinca uygulanmasina
devam olunan milga 1086 sayil Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu'nun 438.
maddesi geregince durusma isteginin miktardan reddine ve incelemenin dosya
tzerinden yapilmasina karar verildikten sonra Tetkik Hakimi ... tarafindan
diizenlenen rapor sunuldu, dosya incelendi, geregi konusulup disinildi:

Davaci vekili, mitvekkili is¢inin kidem tazminati, thbar tazminati ve yillik izin
ticreti alacaklarinin hitkiim altina alinmasini talep etmistir.

Davali vekili, davanin reddini savunmustur.
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Mahkemece, bozma ilamina uyma karari verilerek devam edilen yargilama
neticesinde, toplanan deliller ve bilirkisi raporuna dayanilarak, yazili gerekceyle
davanin kismen kabuline karar verilmistir.

Karart, davalt vekili temyiz etmigtir.

1-Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigr kanuni gerektirici
sebeplere gore, davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlart
yerinde degildir. 2-Somut uyusmazlikta, uyulmasina karar verilen 10/06/2014
tarihli ilk bozma ilaminda, yabanci dilde hazirlanmis belgelerde gosterilen 6demeler
yoniinden davact asilin isticvap edilmesi gerektigi belirtilmistir. Tlk bozma ilamina
uyulmasina ragmen, belirtilen bozma sebebi gereginin yerine getirilmemest tizerine,
29/09/2016 tarihli ikinci bozma ilaminda da, ayni yone iliskin bozma sebebine yer
verilmistir. Mahkemece, ikinci bozma ilamina da uyulmasina karar verilmesine
ragmen, davaci asilin durugmaya cagrilmayarak, belirtilen bozma sebebi yoniinden
islem tesis edilmemesi usul ve kanuna aykiridir.

Yukarida yazili sebepten kararin bozulmast gerekmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA,
pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 02/10/2018 tarihinde
oybitligiyle karar verildi.
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