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® SERBEST BOLGEDE UCRETLERDEN
KESILMEYEN VERGILERIN ISCIYE DEGIL
ISVERENE TESVIK OLARAK VERILMIS
OLDUGU

® iSCILERIN UCRETLERINDEN KESILMEYEN
VERGIiYI TALEP EDEMEYECEGI

OZETI: Serbest bolgede faaliyet gdsteren yatirimci-
direticinin bu boélgede iirettigi triinlerinin FOB
bedelinin en az %85 ini yurt digina ihrag etmeleri
halinde ihracaata yo6nelik yatirrm ve tretimi tegvik
etmek amaciyla istihdam ettikleri personele 6dedikleri
iicretler  lizerinden  asgari  gegim  indirimi
uygulandiktan sonra hesaplanan gelir vergisi, verilecek
muhtasar beyanname fiizerinden tahakkuk eden
vergiden indirilmek suretiyle terkin edilecegi
belirtilerek iiretici ve ihracatgilara yonelik tesvik ve
destek saglanmakta olup, gelir stopaj tegviki igcilere
saglanan avantaj olmayip igverenlerin istihdam
maliyetini azaltmaya yonelik tesvik olusu dikkate
alindiginda g¢aliganlarin bu tegvik unsuru iizerinden
hak iddia etmeleri miimkiin degildir. Sonug¢ olarak
tahakkuk edecek verginin devlete ait vergi olusu ve
devletinde serbest bélgede faaliyet g6steren igverenler
agisindan yatirim ve iiretimi tegvik igin almaktan
vazgectigi ve terkin edilen bu tutar iizerinde igcinin
hakki bulunmadigindan Mahkemece talebin reddi
yerine yazili gerekce ile kabuliine karar verilmesi
hatalidir
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DAVA: Miktar veya degeri temyiz kesinlik sinirini gecmeyen davalara iligkin
nihai karatlar 6100 sayilt Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 362/1-(a) maddesi
uyarinca temyiz  edilemez. Kesinlik sinirt  kamu  dizeni ile ilgilidir.
Dosya icerigine gore, dava tarihi itibari ile davacinin calisgmasinin devam ediyor
olmast karsisinda verilen kararin kesinlik sinirinin  altinda  kaldigindan  s6z
edilemeyeceginden kararin kesin oldugu gerekcesiyle temyiz isteminin reddine
iliskin bolge adliye mahkemesince verilen karar, 6100 sayth Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 362. maddesine aykirt olup bolge adliye mahkemesince verilen
25/04/2018  tarihi EK  KARARIN  BOZULARAK  ORTADAN
KALDIRILMASINA karar verildi.

Hiukiim suresi icinde davali vekili tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava
dosyast igin Tetkik Hakimi ... tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra
dosya incelendi, geregi konusulup digtinildi:

Davact dava dilekcesinde 6zetle; davactun, davalinin sirketinde calistigy,
davali sirketin %85 oraninda drettigi Griinleri ihrag ettigini, bu nedenle mevzuat
geregi serbest bolgede kendisinin ve burada calisan iscilerin vergiden muaf
olmasina ragmen calisanlarindan gelir vergisi kesildigini, usulsiiz kesilen 100,00 TL
vergi alacaklarinin davalidan tahsilini talep etmistir.

Davalt vekilinin cevap dilekcesinde 6zetle; davacinin  gelir  vergisinin
kendisine verilmesi talebinin mevzuata ve yasalara aykirt oldugunu belirterek
davanin reddini talep etmistir.

... 3. Is Mahkemesinin 19/07/2017 tarih ve 2016/395 Esas, 2017/431
numarali kararinda davanin kabuli ile talebi dogrultusunda 100,00 TL gelir vergisi
alacaginin yasal faiziyle birlikte davalidan tahsiline karar verilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararina karst davalt tarafindan istinaf kanun yoluna
basvurulmus, Bolge Adliye Mahkemesince istinaf bagvurusunun esastan reddine
karar verilmistir.

Karari daval vekili temyiz etmistir.

1-Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigr kanuni gerektirici
sebeplere gore, davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlari
yerinde degildir.

2-Taraflar arasinda, davacinin serbest bolge tcret alacagina hak kazanip
kazanmadig1 noktasinda uyusmazlik bulunmaktadur.

Dosya icerigine gore, davact serbest bolgelerde uygulanan vergi muafiyetin
uygulanmasi  gerektigini  belirterek serbest bdlge tcret alacagt talebinde
bulunmustur.

Mahkemece, bilirkisi raporu dogrultusunda, davact tcretinden yapilan gelir
vergisi kesinti miktar1 7208,96 TL olarak belitlenerek davanin kabuliine karar
verilmistir.
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3218 sayilt Serbest Bolgeler Kanunun gecici 3.maddesinde, 24.02.2017 tarihli
resmi gazetede yaymlanarak yirirlige giren 6772 sayih kanun 7.maddesi ile
degisiklikler yapilmustir.

6772 sayill kanun 7.maddesinde;"3218 sayii Kanunun gecici 3 lnci
maddesinin ikinci fikrasinin (a) bendinin ilk ciimlesine “elde ettikleri kazanclarr”
ibaresinden sonra gelmek tzere “ile serbest bolgelerde, bakim, onarim, montaj,
demontaj, ellecleme, ayristirma, ambalajlama, etiketleme, test etme, depolama
hizmeti alanlarinda faaliyette bulunan ve hizmetin tamamini Turkiye’de yetlesmis
olmayan kisilerle, isyeri, kanuni ve is merkezi yurt disinda bulunanlara veren hizmet
isletmelerinin, séz konusu hizmetlere konu mallarin serbest bolgelerden Thrkiye’ye
herhangi bir sekilde girisi olmaksizin yabanct bir tilkeye génderilmesi sartiyla bu
hizmetlerden elde ettikleri kazanglar’” ibaresi eklenmis ve (b) bendi asagidaki
sekilde degistirilmistir.

“b) Bu bolgelerde uretilen triinlerin FOB bedelinin en az %85’ini yurt disina
ihra¢ eden mukelleflerin istihdam ettikleri personele 6dedikleri Gcretler tizerinden
asgari gecim indirimi uygulandiktan sonra hesaplanan gelir vergisi, verilecek
muhtasar beyanname tizerinden tahakkuk eden vergiden indirilmek suretiyle terkin
edilir. Bu orani %50’ye kadar indirmeye ve kanuni seviyesine kadar yiikseltmeye
Bakanlar Kurulu yetkilidir. Bakanlar Kurulu bu yetkiyi, stratejik, buyitk dleekli veya
oncelikli yatirimlar ile konusu, sektérii ve niteligi itibariyla proje bazinda
desteklenmesine karar verilen yatirimlara yonelik olarak, bolge, sektor ya da faaliyet
alant itibartyla farklldagtirarak veya kademelendirerek kullanabilir. Yillik satis tutari
bu oranin altinda kalan mikelleflerden zamaninda tahsil edilmeyen vergiler cezasiz
olarak, gecikme zammuyla birlikte tahsil edilir.” hitkmii diizenlenmistir.

3218 sayih Kanun gegici 3.maddesinin b bendi degisiklikten 6nce;" Bu
bélgelerde uretilen triinlerin FOB bedelinin en az %85'ini yurtdisina ihrac eden
miikelleflerin istihdam ettikleri personele 6dedikleri ticretler gelir vergisinden
mistesnadir. Bu orant %50'ye kadar indirmeye ve kanuni seviyesine kadar
ylkseltmeye Bakanlar Kurulu yetkilidir. Yilik satis tutar1 bu oranin altinda kalan
miikelleflerden zamaninda tahsil edilmeyen vergiler cezasiz olarak, gecikme
zammuyla bitlikte tahsil edilir." seklinde dizenlenmistir.

Serbest bolgede faaliyet gbsteren yatirimci-lireticinin bu bolgede tirettigi
triinlerinin FOB bedelinin en az %85 ini yurt disina ihra¢ etmeleri halinde
ihracaata yoOnelik yatrim ve Uretimi tesvik etmek amactyla istthdam ettikleri
personele 6dedikleri Gcretler tizerinden asgari gecim indirimi uygulandiktan sonra
hesaplanan gelir vergisi, verilecek muhtasar beyanname tzerinden tahakkuk eden
vergiden indirilmek suretiyle terkin edilecegi belirtilerek tretici ve ihracatcilara
yonelik tesvik ve destek saglanmakta olup,gelir stopaj tesviki iscilere saglanan
avantaj olmayip isverenlerin istthdam maliyetini azaltmaya yonelik tesvik olusu
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dikkate alindiginda calisanlarin bu tesvik unsuru Uzerinden hak iddia etmeleri
mimkin degildir. Sonug olarak tahakkuk edecek verginin devlete ait vergi olusu ve
devletinde serbest bolgede faaliyet gésteren isverenler acisindan yatirim ve dretimi
tesvik icin almaktan vazgectigi ve terkin edilen bu tutar lizerinde is¢inin hakki
bulunmadigindan Mahkemece talebin reddi yerine yazili gerekee ile kabuliine karar
verilmesi hatalidur.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA,
pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 13.09.2018 giintinde
oybirligiyle karar verildi.
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