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® DAVA ACILDIKTAN SONRA DIGER
KISILERIN DAVAYA DAHIL EDILEREK DAVALI
SIFATI KAZANMASININ OLANAKLI OLMADIGI
® KISMi DAVADA SAKLI TUTULAN HAKLAR
ICIN ZAMANASIMIN KESILMEYECEGI

® ISLAHTAN SONRA ZAMAN ASIMI DEFI’NIN
SURESI ICINDE ILERI SURULEBILECEGI

® HAFTA TATILINDE CALISTIGINI ILERI
SUREN ISCININ BU IDDIASINI ISPATLAMA-
SININ GEREKMESI

OZETI: 6100 sayili  Hukuk  Muhakemeleri
Kanunu'nda, dava agildiktan sonra diger Kkisilerin
davaya dahil edilmek suretiyle davali sifatim
kazanmas1 ve husumetin bu kisilere yoneltilmesi
konusunda bir diizenleme yer almamaktadir. Bu
nedenle alacak davalarinda, davaya zorunlu dava
arkadaghig1 diginda dahili dava yolu ile davali olarak
taraf eklenmesi miimkiin degildir. Daval sirket ve asil
igveren arasinda zorunlu dava arkadashg:r da
bulunmamaktadir. Bu itibarla, mahkemece hakkinda
usulune uygun dava agilmayan asil isveren Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi'nin davaya, dahili dava
yoluyla, katilimi saglanarak davali kabul edilmek
suretiyle onun yo6niinden  Thiikiim  kurulmas:
isabetsizdir

Yargitay Hukuk Genel Kurulunca benimsenmis ilkeye
gore, kismi davada fazlaya iligkin haklarin sakli
tutulmus  olmasi, sakli tutulan kesim igin
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zamanagimini kesmez, zamanasimi, alacagin yalmz
kismi dava konusu yapilan miktar i¢in kesilir.

Dava konusunun 1slah yoluyla arttirilmasi durumunda,
1086 sayilin Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu
hiikiimlerinin uygulandig1 dénemde, 1slah dilekgesinin
tebligini izleyen ilk oturuma kadar ya da ilk oturumda
yapilan zamanasimi defi de islaha konu alacaklar
yoniinden hitkiim ifade eder. Ancak Hukuk
Muhakemeleri  Kanunuw’nun  yiriirliige  girdigi
01.10.2011 tarihinden sonraki uygulamada, 371/2 ve
319. maddeler uyarinca 1slah dilekgesinin davali tarafa
tebligi tizerine iki haftalik siire icinde 1slaha konu
kistmlar igin zamanagimi definde bulunulabilecegi
kabul edilmelidir

Hafta tatili giiniinde ¢alistigim iddia eden ig¢i, norm
kurami uyarinca bu iddiasimi ispatla yiikiimliidiir.
Hafta tatillerinde ¢alisildiginin ispat1 konusunda isyeri
kayitlar, ozellikle igyerine giris c¢ikisi gosteren
belgeler, igyeri i¢ yazigmalari, yazihh  delil
niteligindedir. Ancak, sozii edilen g¢aligmanin bu tiir
yazili  belgelerle  kanitlanamamas:  durumunda
taraflarin dinletmis olduklar:1 tanik beyanlari ile sonuca
gidilmesi gerekir. Bunun diginda herkesge bilinen
genel bazi vakialar da bu noktada g6z 6niine alinabilir.
Hafta tatili ¢aligmalarmnin yazili delil ya da tanikla
ispat1 imkan dahilindedir. Isyerinde gahgma diizenini
bilmeyen ve bilmesi miimkiin olmayan taniklarin
anlatimlarina deger verilemez.

DAVA: Taraflar arasinda gériilen dava sonucunda verilen kararin, temyizen
incelenmesi davalilar vekilleri tarafindan istenilmekle, temyiz taleplerinin stiresinde
oldugu anlagildi. Dava dosyast icin Tetkik Hakimi A. Balkaya tarafindan
diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup distnildi:

Davact vekili, daval sirketin Rifat Kartal Huzurevi Mudiirligiinde ihale yolu
ile yaghlarin bakim ve temizligi ile huzurevinin bakim ve temizlik islerini
devraldigini, davacinin sirket iscisi sifat1 ile Rifat Kartal Huzurevinde hizmetli
olarak calistigini, davacinin haksiz olarak isten c¢ikartildigini beyanla kidem ve ihbar
tazminati ile yillik izin, fazla mesai, genel tatil, hafta sonu ile tcret alacaklarinin
davalidan tahsiline karar verilmesini talep etmistir.
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Davali Cevaplarinin Ozeti:

Davali Alpera Ins. Tur Temz. Sp. Gida Reh. San. Tic. Ltd. Sti. vekili,
davacinin 01.01.2009 tarihinde muvekkili sirkette calismaya bagladigini, davacinin is
akdinin mifettis raporu dogrultusunda hakli nedenle fesih edildigini beyanla
davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.

Davali Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligr vekili, usul ve yasaya aykirt olarak
davaya dahili davali olarak dahil edilemeyeceklerini savunarak davanin reddine
karar verilmesini talep etmistit.

Mahkeme Kararinin Ozeti:

Mahkemece toplanan deliller ve alinan bilirkisi raporuna gore yazili gerekee
ile davanin kabuliine karar verilmistir.

Temyiz:

Hiktim davalilar vekilleri tarafindan siiresinde temyiz edilmistir.

Gerekee:

1-Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigr kanuni gerektirici
sebeplere ve 6zellikle temyiz edenin sifatina ve temyiz nedenlerine gére, davalilarin
agagidaki bendlerin kapsami disinda kalan temyiz itirazlari yerinde degildir.

2-Somut olayda dava sadece alt isveren Alpera Insaat Turizim Tem. Spor
Gida Rehabilitasyon San. Tic. Ltd. Sti. ’ye karst acilmus, yargilamanin devami
sirasinda dahili dava dilekgesi verilmek suretiyle asil isveren Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanlhgr taraf haline getirilmis ve hitkiim altina alinan alacaklardan
sorumlu tutulmustur.

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda, dava agildiktan sonra diger
kisilerin davaya dahil edilmek suretiyle davalt sifatin1 kazanmasi ve husumetin bu
kisilere yoneltilmesi konusunda bir diizenleme yer almamaktadir. Bu nedenle alacak
davalarinda, davaya zorunlu dava arkadashigi disinda dahili dava yolu ile davali
olarak taraf eklenmesi mumkiin degildir. Davali sirket ve asi isveren arasinda
zorunlu dava arkadashigi da bulunmamaktadir. Bu itibarla, mahkemece hakkinda
usulune uygun dava agilmayan asil isveren Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi'nin
davaya, dahili dava yoluyla, katilimi saglanarak davali kabul edilmek suretiyle onun
yontnden hitkiim kurulmast isabetsizdir.

3-Zamanasimi, alacak hakkinin belli bir stre kullanilmamast yiiziinden dava
edilebilme niteliginden yoksun kalmasini ifade eder. Bu tanimdan da anlasilacagi
lzere zamanasimi, alacak hakkini sona erdirmeyip sadece onu "eksik bir bor¢"
haline d6nistiiriir ve "alacagin dava edilebilme 6zelligi"ni ortadan kaldirir.

Uygulamada, fazlaya ilisgkin haklarin saklt tutulmasi, dava a¢ma teknigi
bakimindan, timi ihlal ya da inkdr olunan hakkin ancak bir boliminin dava
edilmesi, diger bolimune ait dava ve talep hakkinin bazi nedenlerle gelecege
birakilmast anlamina gelir. Yargitay Hukuk Genel Kurulunca benimsenmis ilkeye
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gore, kismi davada fazlaya iliskin haklarin sakli tutulmus olmast, saklt tutulan kesim
i¢in zamanagimini kesmez, zamanagimi, alacagin yalniz kismi dava konusu yapilan
miktar icin kesilir.

Dava konusunun islah yoluyla arttirilmast durumunda, 1086 sayi: Hukuk
Usuli Muhakemeleri Kanunu hiikimlerinin =~ uygulandigt doénemde, 1slah
dilekgesinin tebligini izleyen ilk oturuma kadar ya da ik oturumda yapilan
zamanagimt defi de islaha konu alacaklar yoniinden hiikim ifade eder. Ancak
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun yurtrlige girdigi 01.10.2011 tarihinden sonraki
uygulamada, 371/2 ve 319. maddeler uyarinca 1slah dilekgesinin davali tarafa tebligi
Uzerine iki haftalik stre icinde islaha konu kisimlar icin zamanasimi definde
bulunulabilecegi kabul edilmelidir.

Somut olayda, dava kismi alacak davasi olarak acilmis ve sonuglandirilmistir.
Daval: sitrket vekili, davacinin 1slah dilekcesine karst kanuni siire icerisinde zaman
astmi defiinde bulunmustur. Bu durumda, davacinin hak kazandigi alacaklarinin
miktarinin yontemine uygun bicimde ileri siirtilen islaha karst zamanasimi def'i
degerlendirilerek belirlenmesi gerekmektedir.

Davali vekilinin islah dilekgesine karsi stresinde ileri siirdigli zamanagimi
defi degerlendirilmeksizin hitkiim kurulmast hatali olup bozma sebebidir.

4-Davacinin hafta tatillerinde ¢alisip ¢alismadigi taraflar arasinda uyusmazlik
konusudur.

Hafta tatili glintiinde calistigini iddia eden is¢i, norm kurami uyarinca bu
iddiasint ispatla yikimlidir. Hafta tatillerinde ¢alisildiginin ispati konusunda isyeri
kayitlari, 6zellikle isyerine giris cikist gésteren belgeler, isyeri i¢ yazismalari, yazili
delil niteligindedir. Ancak, sozii edilen calismanin bu tir yazili belgelerle
kanitlanamamasi durumunda taraflarin dinletmis olduklart tanik beyanlart ile
sonuca gidilmesi gerekir. Bunun disinda herkesce bilinen genel bazi vakialar da bu
noktada gbz 6ntne alinabilir. Hafta tatili ¢alismalarinin yazili delil ya da tanikla
ispatt imkan dahilindedir. Isyerinde calisma diizenini bilmeyen ve bilmesi miimkiin
olmayan taniklarin anlatimlarina deger verilemez.

Somut olayda dosya kapsami ve tanik beyanlarina gbre davacinin hasta
bakim ve temizlik elemant olarak davali isyerinde gece ve giindiiz olmak tzere 2'li
vardiya sistemi ile ¢alistdi, gindiiz vardiyasinda calistigi dénemde haftada bir giin
izin kullandigl, gece vardiyasinda ise her bir vardiyadan sonra iki giin izin
kullandig1 anlagilmaktadir. Bu halde Mahkemece hafta tatili talebinin reddi yerine
kabult hatalidir.

SONUC: Temyiz olunan hikmin yukarida aciklanan sebeplerden
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
20/12/2018 guntnde oybitligiyle karar verildi.
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