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® iSKOLU TESPITI
® ISYERI BAGLI ISYERI ISLETME

OZETI Iskolu tespitinde birim olarak igyerinin esas
alinacagi normatif diizenlemelerin tartigmasiz bir
sonucudur. 4857 sayili I Kanunu'nun 2. maddesinin
gerekcesinde, igyeri, teknik bir amaca, diger bir
deyigle mal ve hizmet iiretimine yo6nelik ve degisik
unsurlardan meydana gelen bir birim olarak
belirtilmigtir. Igyerinin sinirlarimin  saptanmasinda
“igyerine bagl yerler” ile “eklentiler” ve “araglarin” bir
birim kapsaminda olduklari belirtildikten sonra
6zellikle bir igyerinin mal ve hizmet iiretimi i¢in ayri
bir alan1 da kullanmasi halinde bunlarin tek igyeri mi
yoksa birbirinden bagimsiz igyerleri mi sayilacagi
konusunda “amagta birlik”, aym teknik amaca baglh
olarak tiretimde bulunma, nitelik yéniinden baghlik ile
“yonetimde birlik”, ayn1 yonetim altinda 6rgiitlenmis
olma kosullarinin aranacag1 diizenlenmisgtir.

Iskolu tespit davalarinda, her igverenin igyerinin
bagimsiz igyeri olarak kabul edilip, o isyerinde yapilan
islerin niteligi itibariyle iskolu tespiti gerekir. Alt
igverenin iskolu tespiti asil igverenin yaptig1 ise gore
belirlenmez. Alt igverenin igkolu tespitinin, asil
isverenden ayri1 olarak yapilmasi gerektigi gibi, alt
igverene ait igyerinde yapilan iglerin, asil igverene ait
igsyerinde yapilan islere yardimct is olarak
degerlendirilmesi de dogru olmaz. 6356 sayili
Kanun'un 4/2. maddesinde 6ngériilen, bir igyerinde
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yiritilen asil ige yardimci iglerin de, asil isin dahil
oldugu igskolundan sayilacagi kurali, bir igyeri sinirlar
ve organizasyonu igerisinde yiiriitiilen igler icin 6nem
tagir. Yoksa birbirinden ayr1 isyerlerinde farkl
iskoluna giren igler yapiliyorsa asil is yardimci ig
kavrami gecgerli olmaz. Alt igveren isgileri ise, alt
igverene ait bagimsiz igyeri g¢alisanlar1 olduklarindan,
bagli bulunduklar1 igkolunun, asil igverenden ayri
olarak belirlenmesi gerekir. Nitekim 6356 sayili
Sendikalar ve Toplu Is S6zlesmesi Kanunu'nun 4.
maddesinin gerekgesinde “Bir igyerinde yiiriitillen
yardimc1 igin alt igveren tarafindan istlenilmesi
halinde, bu is artik asil igveren yoniinden yardimci is
olarak kabul edilemez. Bu isler alt igveren bakimindan
asil is kabul edilir ve igskolu buna gore belirlenir”
seklinde anilan durum agik olarak belirtilmigtir.
Bu genel acgiklamalar 1s1ginda temyiz itirazlarinin
degerlendirilmesi gerekmektedir.

DAVA: Taraflar arasinda goriilen dava sonucunda verilen kararin, temyizen
incelenmesi davalilardan ..., ... ... ve ... vekilleti tarafindan istenilmekle, temyiz
taleplerinin  stiresinde oldugu anlagildi. Dava dosyast i¢in Tetkik Hakimi ...
tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup
dusuntldi:

Davact Isteminin Ozeti:

Davact vekili; davallardan... Otomotiv San. ve Tic. A.S’nin, .. .. 'na
basvurarak, ... 1. Kistm ... Cad. No: 7 .../...da kurulu bulunan... Otmotiv San. ve
Tic. A.S. igyerinin iskolu tespitini talep ettigini, diger davali Calisma Bakanligi'nca
yapilan incelemede ... 1. Kisim ... Cad. No:7 .../..'da kurulu bulunan... Otomotiv
San. ve Tic. A.S. isyerinin Iskollart Yonetmeligi'nin 12 sira numarali “Metal”
iskolunda yer aldiginin tespit edildigini ve bu tespit kararinin 11/03/2016 tarihli
Resmi Gazetede yayimlandigini, 6356 sayili Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi
Kanunu'nun iskolu tespiti baslikli maddesinde "bir isyerinin girdigi is kolunun
tespiti bakanlik¢a yapilir, bakanlik tespit ile ilgili kararini resmi gazetede yayimlar.
Bu tespite karst ilgililer, kararin yayimindan itibaren on bes giin i¢inde dava agabilir.
Mahkeme iki ay icinde kararini verir. Kararin temyiz edilmesi halinde Yargitay
uyusmazligt iki ay icinde kesin olarak karara baglar. Yeni bir toplu is sézlesmesi ¢iin
yetki siireci baslamis ise iskolu degisikligi tespiti bir sonraki dénem i¢in gegerli olur.
Iskolu tespit talebi ve buna iliskin acilan davalar, yetki islemlerinde ve yetki tespit
davalarinda bekletici neden sayilmaz. Iskolu degisikligi yiiriirlikteki toplu is
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s6zlesmesini etkilemez" dendigini, davali igveren... Otomotiv San. ve Tic. A.S.'nin
.. 1. Kisim ... Cad. No: 7 .../..."da kurulu igyeri ile ayni tretimi yapan ...'de kurulu
isyerinde miivekkili sendikanin 6rgitli  oldugunu, Toplu Is Sézlesmesinin
imzalandiginy, ...'deki isyerinin...nolu iskolunda oldugunu, bakanligin iskolu tespit
kararinin yerinde olmadigini, tespit kararindan da actkca anlagilacagt gibi
davalilardan... Otomotiv San. ve Tic. A.S. isyerinde esas itibariyla disaridan temin
edilen yart mamul kaucuk profillerin tretim strecinde net kesme, enjeksiyon
kaynak, c¢apak alma, temizleme islemlerinden gecerek Dbitlestirilmesi ile
otomobil/motorlu kara tasitlar1 icin fitil Gretimi yapmakta oldugunu, isyerinde
metal dretimi s6z konusu olmadigini, bu nedenle is bu davayr agma zorunlulugu
dogdugunu, actklanan nedenlerle 11/03/2016 tarih ve 29650e sayili resmi gazetede
yayimlanan 2016/3 sayilt iskolu tespit kararinin iptali ile, davalt... Otomotiv San. ve
Tic. AS.'nin ... 1. Kistm ... Cad. No: 7 .../...'da kurulu bulunan isyerinin Iskollart
Yé6netmeligi'nin...nolu Petrol Kimya, Lastik Plastik ve Ila¢ iskolunda oldugunun
tespitine karar verilmesini talep etmistir.

Davali Cevabinin Ozeti:

Davalilar, davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.

Ilk Derece Mahkemesi Kararinin Ozeti:

Mahkemece, davanin kabuline karar verilmistit.

Istinaf Basvurusu :

IIk Derece Mahkemesinin kararina karsi, davallardan ..., ... ... ve ... istinaf
kanun yoluna bagvurmustur.

Bolge Adliye Mahkemesi Kararinin Ozeti :

Bolge Adliye Mahkemesince istinaf bagvurularinin esastan reddine karar
verilmistir.

Temyiz Basvurusu:

Bolge Adliye Mahkemesinin kararina karsi, davallardan ...
vekilleri temyiz kanun yoluna bagvurmustur.

Gerekee:

Taraflar arasindaki uyusmazlik, 6356 sayili Sendikalar ve Toplu Is S6zlesmesi
Kanunu'nun 4 ve 5. maddeleri kapsaminda iskolu tespitine itiraza iligkindir.
Tirk toplu is hukukundaki normatif diizenlemelerde iskolu kavrami 6nemli bir yer
tutmaktadir. 6356 sayih Kanun'un 3. maddesine gore, sendikalar kurulduklart
iskolunda faaliyette bulunurlar. Iskolunun belirlenmesi konusunu diizenleyen 6356

sayth Kanun'un 5. maddesine gore, iskolu tespiti .. Givenlik Bakanliginca
yapilacaktir. ... Givenlik Bakanliginca yapilan tespit ile ilgili kararin Resmi

Gazete'de yayimlanmasint muteakip, bu tespite karst ilgililer, onbes giin icinde dava
acabilir. Belirtilen stire hak digtricidir.

6356 sayili Kanun'un 4. maddesinin bitinci fikrasina gore, iskollart, Kanuna
ekli (1) sayihi cetvelde gosterilmistir. Maddenin ikinci fikrasina gére ise, bir isyerinde
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yurttilen asil ise yardimct isler de, asil isin girdigi iskolundan sayilir. Yine ayni
maddede, bir iskoluna giren islerin neler olacaginin, is¢i ve isveren
konfederasyonlarinin  goristi  alinarak ve wuluslararast normlar g6z Oniinde
bulundurularak, yénetmelikle diizenlenecegi belirtilmistir.

Iskolu kavrami sendikalarin faaliyet alanlarini belirleyen temel bir 6gedir.
Birbirine benzer isler bir hukuki kalip altinda toplu is hukukuna sunulmaktadir.
Iskolu tespitinde birim olarak isyerinin esas alinacagi normatif diizenlemelerin
tartigmastz bir sonucudur. 4857 sayilt Is Kanunu'nun 2. maddesinin gerekgesinde,
isyeri, teknik bir amaca, diger bir deyisle mal ve hizmet tiretimine yonelik ve degisik
unsurlardan meydana gelen bir birim olarak belirtilmistir. Isyerinin sinirlarmnin
saptanmasinda “isyerine bagl yerler” ile “eklentiler” ve “araclarin” bir birim
kapsaminda olduklari belirtildikten sonra 6zellikle bir isyerinin mal ve hizmet
Uretimi i¢in ayrt bir alant da kullanmasi halinde bunlarin tek isyeri mi yoksa
birbirinden bagimsiz isyerleri mi sayilacagt konusunda “amacta birlik”, ayn1 teknik
amaca baglh olarak Uretimde bulunma, nitelik yéniinden baglilik ile “yénetimde
birlik”, aynt yonetim altinda Orgitlenmis olma kosullarinin  aranacagi
duzenlenmistir.

Iskolu tespit davalarinda, her isverenin isyerinin bagimsiz isyeri olarak kabul
edilip, o isyerinde yapilan islerin niteligi itibariyle iskolu tespiti gerekir. Alt isverenin
iskolu tespiti asil isverenin yaptigt ise gore belirlenmez. Alt isverenin iskolu
tespitinin, asid isverenden ayri olarak yapilmas: gerektigi gibi, alt isverene ait
isyerinde yapilan islerin, asil isverene ait isyerinde yapilan islere yardimei is olarak
degetlendirilmesi de dogru olmaz. 6356 sayil Kanun'un 4/2. maddesinde
Ongoriilen, bir isyerinde yiritilen asil ise yardimei islerin de, asil isin dahil oldugu
iskolundan sayilacagi kural, bir isyeri sinirlart ve organizasyonu icerisinde yuritilen
isler icin 6nem tasir. Yoksa birbirinden ayr1 isyerlerinde farkli iskoluna giren isler
yapiliyorsa asil is yardimct is kavrami gecerli olmaz. Alt isveren iscileri ise, alt
isverene ait bagimsiz isyeri ¢alisanlart olduklarindan, bagl bulunduklart iskolunun,
asil isverenden ayrt olarak belirlenmesi gerekir. Nitekim 6356 sayili Sendikalar ve
Toplu Is Sozlesmesi Kanunu'nun 4. maddesinin gerekcesinde “Bir isyerinde
yuritilen yardimet isin alt isveren tarafindan ustlenilmesi halinde, bu is artik asil
isveren yoniinden yardimct is olarak kabul edilemez. Bu isler alt isveren bakimindan
asil is kabul edilir ve iskolu buna gére belirlenir” seklinde anilan durum agcik olarak
belirtilmistir.

Bu genel aciklamalar 1siginda temyiz itirazlarinin - degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Somut olayda, ... .. tarafindan 11/03/2016 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanan
tespite gore,... Otomotiv Sanayi ve Ticaret A.S.’ye ait ... ilinde bulunan isyerinde
yapilan incelemede; disaridan temin edilen yart mamul kauguk profillerin tretim
stirecinde net kesme, enjeksiyon kaynak, capak alma, temizleme islemlerinden

613



Yargitay Kararlari — Caligma ve Toplum, 2020/1

gecerek bitlestirilmesi ile otomobil/motortlu kara tasitlari icin fitil uretimi yapildigy,
fitillerin otomobillerin kaput, cam, bagaj ve kapilarinda kullanilmak igin tretiliyor
olmast nedeniyle yapilan islerin Iskollart Yonetmeliginin 12 sira numarali “Metal”
iskolunda yer aldigina dair iskolu tespit karari verilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi tarafindan refakate alinan endiistri mithendisi bilirkisi
ile bitlikte dava konusu isyerinde kesif yapildigy, isyerinde ilk tretim asamasindan,
tretimin hazirlanmasi, paketlenmesi dahil tim agamalarin tek tek gezilerek tespitte
bulunuldugu, yapilan tespitlerde davali isyerinde esnek hamur, granil toz ve
kimyasallarin 6zel oranlarla ve uygun sicaklikta karigimi sonucu elde edilen
dayaniklt  kavucuk fitil dretimi yapildidi, dretilen fitillerin  talebe gore
sekillendirilerek araglarda kullanilan sizdirmazlik profillerinin  olusturuldugunun
gorildigi, buna gbre isyerinin Iskollari Yénetmeliginin...kodlu “Petrol, kimya,
lastik, plastik ve ila¢” iskolunda oldugu gerekgesiyle davanin kabuliine karar
verilmis, Bélge Adliye Mahkemesince de istinaf bagvurularinin esastan reddine
karar verilmistir.

Bu noktada ifade etmek gerekir ki, isyerinde yapilan isin niteligi, yuritilen
faaliyetin kapsamu, is mifettisi raporu ile kesif ve bilirkisi incelemesi neticesinde
yapilan tespitler karsisinda, Ilk Derece Mahkemesince endiistri miihendisi tek
bilirkisinin diizenledigi yetersiz rapor ile sonuca gidilmesi isabetsizdir.

Iskolu tespitine konu isyerinde yiiriitillen faaliyetin kapsami ve itiraz konusu
hususlar dikkate alindiginda, Ik Derece Mahkemesince kimya miihendisi, makine
mithendisi ve endiistri mithendisi ti¢ bilirkisiden teskil edilecek heyet aracihigy ile
mahallinde yeniden kesif icra edilerek isyerinde imal edilen nihai Griinlerin sayisal
verilere dayalt olarak saptanmasi, her bir Griintin bilesiminde yer alan malzemelerin
nitelik ve nicelik olarak agirliginin somut verilere istinaden belirlenmesi, tretim
stirecinde kullanian yontemlerin degerlendirilmesi, bu tespitler baglaminda imal
edilen nihai tirtinlerin kullanim amact da gozetilerek Iskollart Yonetmeligi'nde yer
alan diizenlemeler gercevesinde isyerinde yiritilen agilikli faaliyetin belirlenmesi
ve olusacak sonuca gore karar verilmesi gerekmektedir.

Anilan hususlar gbzetilmeksizin, eksik inceleme sonucunda ilk derece
mahkemesince yazili sekilde hiikiim tesisi ve bu karara karsi yapilan istinaf
basvurularinin esastan reddi karart hatali olup bozmayi gerektirmistir.

Sonug:

Temyiz olunan Bolge Adliye Mahkemesi kararinin ortadan kaldirilarak Tlk
Derece Mahkemesi kararinin yukarida yazili sebeplerle BOZULMASINA, dosyanin
karart veren Ilk Derece Mahkemesine gonderilmesine, bozma kararmin bir
Orneginin karart veren Bolge Adliye Mahkemesine génderilmesine, pesin alinan
temyiz karar harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 16/05/2019 tarihinde
oybirligiyle olarak karar verildi.
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