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e BILIRKISI TARAFINDAN HESAPLANIP BOZMA DISI
TUTULARAK  KESINLESEN  KIDEM  TAZMINATI
ALACAGININ LIKIT OLMASI

e JCRA INKAR TAZMINATINA HUKMEDILMESININ
GEREKMESI

OZETIi Davacinin icra inkar tazminatina hak
kazanip kazanmadigi taraflar arasinda uyusmazlhk
konusudur. Bilindigi Gzere icra inkar tazminatina
hak kazanilmasi igin bunun acikca talep edilmesi
ve alacagin likit olmasi gerekmektedir. Somut
olayda davacinin talebi daha ©Once Dbilirkisi
raporuyla tespit edilip hikim altina alinan ve
bozma disi kalarak kesinlesen kidem tazminati
alacagina yonelik oldugundan alacak likit olup
davaci lehine icra inkar tazminatina hikmedilmesi
gerekirken bu talebin reddine karar verilmesi de
hatalidir

DAVA : Davacl, icra takibine yapilan itirazin iptali ve icra inkar tazminatinin édetilmesine
karar verilmesini istemistir.

Mahkeme, istegi kismen hiukium altina almistir.

HUkUm slresi icinde davaci avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi igin
Tetkik Hakimi ... tarafindan dizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi
konusulup disdnulda:

Davaci isteminin Ozeti:



Davaci vekili, davacinin davali isveren nezdinde bir dénem isci olarak calistigini, daval
hakkinda kidem tazminati ile bir kisim talepler ile ilgili dava agtigini, davanin kidem
tazminati acisindan kesinlestigini, bu amacla icra takibinde bulunduklarini ve isverenin
haksiz olarak takibe itiraz ettigini iddia ederek itirazin iptali ile takibin devamina ve icra
inkar tazminatina karar verilmesini istemistir.

Davali Cevabinin Ozeti:

Davali vekili, davacinin iddialarinin yerinde olmadidini savunarak davanin reddine karar
verilmesini istemistir.

Mahkeme Kararinin Ozeti:

Mahkemece, toplanan kanitlar ve bilirkisi raporuna dayanilarak, davacinin bilirkisice
hesaplandidi kadar kidem tazminati alacagi oldugu gerekgesiyle davanin kismen kabulline
karar verilmistir.

Temyiz:

Karari davaci vekili temyiz etmistir.

Gerekge:

1- Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandidi kanuni gerektirici sebeplere
goére, davacinin asadgidaki bentlerin kapsami disinda kalan temyiz itirazlari yerinde
degildir.

2-Davacinin kidem tazminati alacaginin miktar taraflar arasinda uyusmazlik konusudur.
Davacl tarafindan daha énce acilan ve ... Is Mahkemesi'nin ....... [oeeen. Esas sayil
dosyasinin kidem tazminati disarida kalacak sekilde bozuldugu goriilmektedir. Bu sekilde
bozma kapsami disinda kalan alacak kesinlesmistir. Bu alacagin ....... Is Mahkemesi
dosyasinda alinan bilirkisi raporunda miktar tespit edilmistir. Mahkemece davacinin talebi
de dikkate alinarak bu miktar Uzerinden hikim kurulmasi gerekirken gerek olmamasina
ragmen alinan bilirkisi raporunda belirtilen daha dlistik miktara hiikmedilmesi yerinde
degildir.

3-Davacinin icra inkar tazminatina hak kazanip kazanmadidi taraflar arasinda uyusmazlik
konusudur. Bilindigi Gzere icra inkar tazminatina hak kazanilmasi icin bunun agikca talep
edilmesi ve alacagin likit olmasi gerekmektedir. Somut olayda davacinin talebi daha 6nce
bilirkisi raporuyla tespit edilip htikim altina alinan ve bozma disi kalarak kesinlesen
kidem tazminati alacagina yonelik oldugundan alacak likit olup davaci lehine icra inkar
tazminatina hikmedilmesi gerekirken bu talebin reddine karar verilmesi de hataldir.
Sonug:

Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebeplerden BOZULMASINA, pesin alinan temyiz
harcinin istek halinde ilgiliye iadesine 15.06.2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



