YARGITAY

21. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2012/14785 ilgili Kanun / Madde
Karar No.  2014/19912 5510 S.SGK/96
Tarihi: 07.11.2013 3201 S. YDHBK. /6

e  YURT DISI HIZMET BORCLANMASI YAPARAK
YASLILIK AYLIGI ALANLARIN  19.06.2010
TARIHINDEN ONCE TURKIYE DE CALISMAYA
BASLAMALARIN HALINDE YASLILIK
AYLIKLARININ KESILECEGI

OZETI , 01/10/2006 tarihinden itibaren yaslilik aylig
almaya baslayan davacinin 08/02/2010 tarihi itibariyle sirket
ortakliginin basladigi ve 5510 sayili Yasamin 4/b (miilga
1479 sayili Yasa) kapsamindaki ¢alismalarinin devam ettigi
ve boylece Tiirkiye'de ¢alismaya devam ettigi anlasilmakla
5754 sayili Yasa'min 79. maddesi ile degisik 3201 sayili
Yasamin 6/B maddesine gore davacimin vergi kaydinin
bagladigi 08/02/2010 tarihinden itibaren yashilik ayligi
almas1 miimkiin degildir. 3201 sayili1 Yasa'nin 6/B maddesi
5997 sayili Kanun'un 15. maddesi ile degistirilerek Yasa'nin
yiriirliige girdigi 19/06/2010 tarihinden itibaren Tiirkiye'de
sigortall olarak ¢alismaya baslayanlar hakkinda 31/05/2006
tarihli ve 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik
Sigortast Kanununun sosyal gilivenlik destek primine tabi
olarak calisilmasina iliskin hiikiimlerin uygulanacag ifade
edilmis ise de bu kuralin Yasa'nin yiiriirliige girdigi tarihten
onceki uyusmazliklara uygulanmasi miimkiin degildir.

Davaci, kurum isleminin iptaline kesilen ayligin yeniden baglanmasi gerektiginin tespitiyle
kesintilerin faiziyle tahsiline, emeklilige ragmen hastalik sigorta prim O6deme isleminin iptaliyle
yapilan kesintilerinin faiziyle tahsiline karar verilmesini istemistir.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kismen kabuliine karar vermistir.

Hikmiin davali vekili tarafindan temyiz edilmesi {izerine temyiz isteginin siiresinde oldugu
anlagildiktan ve Tetkik Hakimi Ferda Beder tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar
okunduktan sonra igin geregi diisiiniildii ve asagidaki karar tesbit edildi.

Dava, davacinin yashilik ayliginin 8.2.2010 tarihinden itibaren kesilmesi isleminin iptaliyle
kesintinin yasal faiziyle iadesi ve ayrica emeklilige ragmen hastalik sigorta primi 6deme isleminin de
iptaliyle buna ait kesintilerin kesinti tarihinden itibaren faiziyle iadesi istemine iligkindir.

Mahkemece, davanin kismen kabulii ile; davacinin yaslilik aylaklarinin 8.2.2010 tarihinden
itibaren kesilmesine iliskin Kurum isleminin iptaline ve kesilen ayliklarin sosyal giivenlik destek primi
kesildikten sonra yasal faizi ile birlikte davaciya iadesinin de gerektiginin tespitine, davacinin hastalik
sigorta primi kesintilerinin kesinti tarihinden itibaren faizi ile birlikte iadesine iligskin talebinin reddine,
karar verilmistir.

Dosyadaki kayit ve belgelerden, davacinin 01/11/1974-31/10/1975, 01/08/1978-31/12/1982 ve
02/10/1984-06/06/1995 tarihleri arasinda Almanya'da gegen toplam 5434 giin ¢alisma siiresini 3201
sayil1 yasa uyarinca bor¢lanarak borglanma bedelini siiresinde Kuruma 6dedigi, davacinin 11/09/2006
tarihinde tahsis talebinde bulundugu ve 5434 giin 3201 bor¢lanmasi, 30 giin SSK caligsmasi, 1801 giin
Bag-Kur siiresi olmak {izere toplam 7265 giin lizerinden 01/10/2006 tarihi itibariyle yashlik aylig
baglandigi, 08/02/2010 tarihinde H.M. Uslu Turizm Otelcilik Insaat ve Ticaret Limited Sirketindeki
ortakliginin basladig1 davacinin 3201 sayil1 yasaya gore yaptig1 bor¢glanma ile emekli olmasindan sonra
08/02/2010 tarihinde sirket ortakligmmin baslamasi ve 4/1-b kapsaminda sigortali olmasi sebebiyle
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08/02/2010 tarihi itibariyle yaslilik ayliginin kesilerek 08/02/2010-25/07/2010 tarihleri arasinda yersiz
O0denen 4.298,50 TL'nin 5510 sayili yasanin 96/a maddesi geregince iade edilmesi gerektiginin
bildirildigi anlasilmaktadir.

Uyusmazlik, davacinin yaglilik aylig1 almaya basladigi 01/10/2006 tarihinden sonra 5510 sayili
Yasanim4/b (miilga 1479 sayil1 Yasa) kapsamindaki ¢alismalarinin devam etmesi nedeniyle 3201 sayili
Yasa'nin 6. maddesinden yararlanarak baglanan yaslilik ayligiin geri alinip alinamayacagi1 noktasinda
toplanmaktadir.

Yaslilik ayligi yazihi istek tarihinde yiriirliikte bulunan, 5754 sayili Yasa'nin 79. maddesi ile
degisik 3201 sayili Yasa'nin 6/B maddesine gore Kanun hiikiimlerinden yararlanmak suretiyle aylik
baglananlardan Tiirkiye'de sigortali calismaya baslayanlarin ayliklari, tekrar ¢alismaya basladiklar
tarihten itibaren kesilir. 31.5.2006 tarihli ve 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi
Kanununun sosyal giivenlik destek primi hakkindaki hiikiimleri, bu Kanun hiikiimlerinden yararlanmak
suretiyle aylik baglananlar i¢in uygulanmaz.

3201 sayili Yasa'nin 6/B maddesi 5997 sayili Kanun'un 15. maddesi ile degistirilmis olup
Yasanm yiirirlige girdigi 19.06.2010 tarihinden itibaren Tiirkiye'de sigortali olarak caligmaya
baglayanlar hakkinda 31/5/2006 tarihli ve 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi
Kanununun sosyal giivenlik destek primine tabi olarak ¢alisilmasina iligkin hiikiimleri uygulanir.

, Somut olayda, 01/10/2006 tarihinden itibaren yaslhilik ayligi almaya baglayan davacinin
08/02/2010 tarihi itibariyle sirket ortakliginin bagladig1 ve 5510 sayili Yasa'nin 4/b (miilga 1479 sayil
Yasa) kapsamindaki g¢aligmalarinin devam ettigi ve boylece Tiirkiye'de ¢alismaya devam ettigi
anlagilmakla 5754 sayilt Yasa'nin 79. maddesi ile degisik 3201 sayili Yasa'nin 6/B maddesine gore
davacinin vergi kaydinin bagladigi 08/02/2010 tarihinden itibaren yashlik ayligi almasi miimkiin
degildir. 3201 sayil1 Yasa'nin 6/B maddesi 5997 sayili Kanun'un 15. maddesi ile degistirilerek Yasa'nin
yirtirliige girdigi 19/06/2010 tarihinden itibaren Tiirkiye'de sigortali olarak ¢alismaya baslayanlar
hakkinda 31/05/2006 tarihli ve 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1 Kanununun
sosyal giivenlik destek primine tabi olarak calisilmasina iligskin hiikiimlerin uygulanacag ifade edilmis
ise de bu kuralin Yasamin yiriirliige girdigi tarihten onceki uyusmazliklara uygulanmasi miimkiin
degildir. Bunun yaninda, Tiirkiye'de ¢alismaya devam ettigi anlasilan davacinin, 5510 sayili Yasa'nin
96. maddesine gore Kurumun hatali islemlerinden kaynaklanarak tahsil ettigi yashlik ayligim geri
O0demekle yiikiimlii oldugunu bilmesi gerektiginden Borglar Kanunun 63. maddesinden de
yararlanamaz. Bu durum Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 15/06/2012 tarih 2012/1-196 Esas
2012/396 Karar sayili kararinda da belirtilmektedir.

Bu nedenle Kurumun 08/02/2010-19/06/2010 tarihleri arasinda 6ddenen miktar1 geri istemesi
yerinde olup bu donemde 6denen miktar yoniinden davanin reddine karar verilmesi gerekirken
mahkemece bu maddi ve hukuki olgular gozetilmeksizin yazili sekilde karar verilmis olmasi usul ve
yasaya aykir1 olup bozma nedenidir.
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O halde, davali Kurum vekilinin bu yonleri amaglayan temyiz itirazlar1 kabul edilmeli ve hiikiim
bozulmalidir.

SONUC: Hikmiin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA, 07/11/2013 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.
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