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e  GERCEK UCRETIN YAZILI DELILLERLE
BELIRLENMESININ GEREKMESI

e  ISCININ UCRETLERININ YARGI KARARAI ILE
ODENMESINDE ISVERENIN ISCIYE YAPMIS
OLDUGU ODEME NEDENIYLE PRIM
YUKUMLULUGUNDEN KURTULAMAYACAGI

OZETI Kuruma 6denmesi gereken sigorta primlerinin hesabinda
gergek ticretin/kazancin esas alinmasi gerekmekte olup hizmet
tespiti davalarinin kamusal niteligi geregi, calisma olgusu her tiirli
kanitla ispatlanabilmesine karsin iicret konusunda ayni genislikte
ispat serbestligi soz konusu degildir ve deginilen maddelerde
yazili  sinirlart asan {icret alma iddialarinin yazili delille
kamtlanmas1 zorunlulugu bulunmakladir. Ucret tutar1 maddede
belinden sinirlar1 asligi takdirde, tespiti gereken gercek ticretin;
hukuksal gecerlilige sahip olarak diizenlenmis bulunmalar1
kaydiyla, sigortalinin imzasini igeren aylik {icreti gdsteren para
makbuzlari, banka kayitlari, ticari defter kayitlar, iicret bordrolari
gibi belgelerle kanitlanmasi olanaklidir. Yazili delille ispat
siirinin altinda kalan miktar i¢in tanik dinlenebilecegi gibi, tespiti
istenen miktar sinir1 assa dahi varligi iddia edilen caligmanin
Oncesine vc sonrasina ait yazili delil baglangici sayilabilecek
belgeler bulunuyorsa tanik dinlenmesi miimkiindiir

5510 sayili Kanunun 80. maddesinin 1. fikrasinin (a)/(I) alt
bendindeki "iicretler" kavrami igme asil {icretle birlikte fazla
calisma tcreti, hafta tatili iicreti, ulusal bayram ve genel tatil
ticretleri gibi unsurlar da girmektedir. (3) numarali alt bend
geregince, idare veya yargi makamlar tarafindan belirlenen
iicretlerin prim hesabina esas almabilmesi icin bu tiir kazanglara
hak kazanmak yeterli olmamakta, iscilik alacaklarina iligkin
taraflar arasinda ¢ikan uyusmazlikta mahkemece verilen karar
sonrasinda isciye (sigortaliya) 6deme yapilmis olmasi aranmakta,
bu durumda, yargi karari ile hak kazanilan iicret niteligindeki
kazanglarin primlerinin sigortali paymin infaz sirasinda sigortaliya
yapilan O6demeden diislilmesi igverenin Kuruma karst prim
yiukimliliginii  kaldirmadigt da dikkate alinmak suretiyle,
O0demenin yapildig1 ayin prime esas kazan¢ matrahina dahil
edilmesi, hizmet akdi daha onceki bir tarihte sona erdigi takdirde
ise yapilan 6demelerin ¢aligmanin gectigi son aym prime esas
kazancinda gozetilmesi gerekmektedir

Dava, 10.1 1.2009-96.03.2010 ve I S.05.201 I -23.1 1.20 I 1 tarihleri arasinda
davali isyerince yatirilmasi gereken prime esas kazang¢ tutarlarinin net 1.250,00 TL
oldugunun tespiti istemine iliskindir.
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Mahkemece, ilaminda belirtildigi sekilde davanin kabuliine karar verilmistir.

Hikmiin. davalilar vekillerince temyiz edilmesi {izerine, temyiz isteginin
siresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Baris Kili¢ tarafindan diizenlenen
raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi diisiiniildii ve asagidaki karar
tespit edildi.

1086 sayilt Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun; 288. maddesinde, bir hakkin
dogumu, diisiirilmesi, devri, degistirilmesi, yenilenmesi, ertelenmesi, ikrari ve itfasi
amaciyla yapilan hukuki islemlerin, yapildiklar1 zamanki miktar veya degerleri belir bir
tutar1 gectigi takdirde senetle kanitlanmasi gerektigi, bu hukuki islemlerin miktar veya
degeri, 6deme veya borglan kurtarma (ibra) gibi herhangi bir sebeple belir bir tutardan
asagr dilisse bile senetsiz kani t laflamayacagi bildirilmis, 2X9. maddesinde, 2SS. madde
uyarinca senetle kanitlanmasi gereken konularda yukaridaki hiikiimler hatirlatilarak
kars1 tarafin a¢ik muvafakati durumunda tanik dinlenebilecegi, 292. maddesinde de.
senetle kanitlanmast /orunlu konularda yazili bir delil baslangici varsa tanik
dinlenebilecegi agiklanarak delil baslangicinin, dava konusunun tamamen kanitlanmasina
yeterli olmamakla birlikte, bunun var oldugunu gosteren ve aleyhine sunulmus olan
tarafca verilen kagit ve belgeler oldugu belirtilmistir. 01.10.2011 tarihinde yiriirliige
giren 6100 sayil1 Hukuk Muhakemeleri Kanununun 200 ve 202. maddelerinde de bu
diizenlemeler korunmustur.

Kuruma 6denmesi gereken sigorta primlerinin hesabinda gergek iicretin/kazancin
esas alinmasi1 gerekmekte olup hizmet tespiti davalarinin kamusal niteligi geregi,
calisma olgusu her tiirli kanitla ispatlanabilmesine karsin iicret konusunda ayni
genislikte ispat serbestligi sdz konusu degildir ve deginilen maddelerde yazili
sinirlari asan ticret alma iddialarinin yazili delille kanitlanmast zorunlulugu
bulunmakladir. Ucret tutar1i maddede belinden sinirlari asligi takdirde, tespiti gereken
gercek iicretin; hukuksal gegerlilige sahip olarak diizenlenmis bulunmalar1 kaydiyla,
sigortalinin imzasin1 igeren aylik licreti gdsteren para makbuzlari, banka kayitlari, ticari
defter kayitlari, licret bordrolar1 gibi belgelerle kanitlanmast olanaklidir. Yazili delille
ispat sinirinin altinda kalan miktar i¢in tanik dinlenebilecegi gibi, tespiti istenen miktar
sinir1 assa dahi varligi iddia edilen ¢aligsmanin Oncesine vc sonrasina ait yazili delil
baslangict sayilabilecek belgeler bulunuyorsa tanik dinlenmesi miimkiindiir. Nitekim
Yargitay Hukuk Genel Kurulu "nun 20.10.2010 giin ve 2010/10-480 F.sas - 2010/523
Karar, 20.10.2010 giin ve 2010/10-481 Esas - 2010/524 Karar. 20.10.2010 giin ve
2010/10-482 Esas -2010/525 Karar, 19.10.2011 giin vc 2011/10-608 Esas - 2011/649
Karar. 19.06.2013 giin ve 2012/10-1617 Esas - 2013/850 Karar sayil1 ilamlarinda da ayni
gorilis ve yaklasim benimsenmistir.

Diger taraftan davanin diger yasal dayanagi olan 5510 sayili Kanunun "Prime
esas kazanglar'' basligini tasiyan 80. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde, 4/1 (a)

maddesi kapsamindaki sigortalilarin prime esas kazanglarinin hesabinda;

3-) Idare veya yargi mercilerince verilen karar geregince yukaridaki (1) ve (2)
numarali ali bentlerde belirtilen kazanglar niteliginde olmak {izere sigortalilara o ay
icinde yapilan ddemelerin, briit toplaminin esas alinacagi dngdriilmiistiir.

Buna goére, maddenin 1/(b) bendinde sayilan istisnalara girmemesi kosuluyla
hizmet akdi karsiligi elde edilen gelirlerden sigorta primi kesilmesi asildir. Anilan
Kanunun 3. maddesinde iicret, 4. maddenin birinci fikrasinin (a) ve (c¢) bendi
kapsaminda sigortali sayilanlara saatlik, giinliik, haftalik, aylik veya yillik olarak para
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ile 6denen ve siireklilik niteligi tasiyan briit tutar olarak tanimlanmis, 4857 sayili Is
Kanununun 32. maddesinde de genel anlamda iicret, bir kimseye bir is karsiliginda
isveren veya iigiincii kisiler tarafindan saglanan ve para ile 6denen tular olarak taril
edilmistir. 5510 sayil1 Kanunun 80. maddesinin I. fikrasinin (a)/(I) alt bendindeki
"ilicretler" kavrami i¢me asil licretle birlikte fazla ¢aligsma {iicreti, hafta tatili icreti,
ulusal bayram ve genel tatil Gicretleri gibi unsurlar da girmektedir. (3) numaral: alt bend
geregince, idare veya yargi makamlari tarafindan belirlenen iicretlerin prim hesabina
esas alinabilmesi i¢in bu tiir kazanglara hak kazanmak yeterli olmamakta, is¢ilik
alacaklarina iliskin taraflar arasinda ¢ikan uyusmazlikta mahkemece verilen karar
sonrasinda isc¢iye (sigortaliya) 6deme yapilmis olmasi aranmakta, bu durumda, yargi
karar1 ile hak kazanilan iicret niteligindeki kazancglarin primlerinin sigortali payinin
infaz sirasinda sigortaliya yapilan 6demeden diisiilmesi igsverenin Kuruma karsi prim
yikimliligini kaldirmadig: da dikkate alinmak suretiyle, 6demenin yapildig1 ayin
prime esas kazan¢ matrahina dahil edilmesi, hizmet akdi daha Onceki bir tarihte sona
erdigi takdirde ise yapilan 6demelerin ¢aligsmanin geg¢tigi son ayin prime esas kazancinda
gozetilmesi gerekmektedir.

Yukaridaki yasal diizenleme ve ac¢iklamalar 1s1ginda dava degerlendirildiginde,
davacinin yaptigr is, aldigr mesleki egitim, is¢i ve isveren sendikalar1 tarafindan
bildirilen emsal tiicret ve tanik beyanlarina goére {iicret tespiti yapilmis ise de;
mahkemece. 1086 ve 6100 sayili Kanunlar kapsaminda inceleme ve arastirma yapilarak
asgari Ucretin lizerinde oldugu iddia edilen gergek iicret higbir siipheye yer vermeyecek
sekilde arastirilip, belirlenmelidir.

O halde, davalilar vekillerinin bu yodnleri amaglayan temyiz itirazlar1 kabul
edilmeli ve hiikiim bozulmalidir.

SONUC : Temyiz edilen hiikmiin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA,
temyiz harcinin istek halinde davalilardan Esbo Metal Miihendislik Celik Konstriiksiyon
Ins. izolasyon San. ve Tic. Ltd. Sti.'ne iadesine. I 1.04.2014 giiniinde oybirligiyle karar
verildi.
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