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iSE GIRIS BILDIRGELERIN HIZMETIN  KESINTILI
GECTIGININ KARINESi OLMASI

SIGORTALININ HIiZMETLERININ HANGI IiSYERINDE
HANGi SURELERDE GECTIGININ SOMUT OLRAK

BELIRLENMESININ GEREKMESI

OZETi ise giris bildirgesi ve imzali puantajlar
davaci c¢alismalarinin igyerinde kesintili gectiginin
karinesidir. Karinenin tersinin ise esdegerdeki delillerle
kanitlanmas1 gerektigi soz gotiirmez. Bu gibi durumlarda
calisma olgusunu ortaya koyabilecek inandiric1 ve yeterli
kanitlar aranmali, kamu diizenine dayal bu tiir davalarda
hakim, gorevi geregi dogrudan sorusturmayi genisleterek
sigortalilik kosullarinin olusup olusmadigini
belirlemelidir

Yapilacak is; dava konusu yapilan c¢aligma
doneminin tamaminda, imzali puantaj kayitlan olan
donemlerde imzali puantajlar kadar; imzali puantaj
kayitlan olmayan veya olup da itiraz edilen imzalarin
davaciya ait olmadigi anlagilan donemlerde ise, donem
bordrolarinda ihtilafli dénemin tamaminda kayith ve
tarafsiz  taniklar  saptanarak  bunlarin  bilgilerine
basvurmak, bordolarda adi gecen kisilerin adreslerinin
tespit edilememesi veya beyanlari ile yetinilmedigi
takdirde, Sosyal Giivenlik Kurumu, =zabita, maliye,
meslek odasi araciligi ve muhtarlik marifetiyle davali
isyerine komsu isyerlerini tespit edip bu isyerlerinin
uyusmazlik konusu donemde c¢alistig tespit edilen kayitl
calisanlar, yoksa igyeri sahipleri arastirilip tespit edilerek
caligmanin niteligi ile gergek bir ¢aligma olup olmadigi ve
siiresi yoniinde yontemince beyanlarim almak, c¢alisma
olgusunu somut ve inandirici bilgilere dayali sekilde 506



sayil1 Yasanin 2, 6, 9 ve 79/8. maddeleri geregince ortaya
koyulduktan sonra hiikiim altina alman siirelerde
davacinin ¢aligmasinin hangi isveren yaninda gectigi
acikca belirtilmek sureti ile hiikiim kurmaktan ibarettir.

Davaci, davalilardan igverene ait igyerinde 24/01/2006-01/03/2010 tarihleri arasinda gegen
caligmalarinin tespitine karar verilmesini istemistir.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kabuliine karar vermistir.

Hikkmiin, davalilar vekillerince temyiz edilmesi ilizerine temyiz isteginin siiresinde oldugu
anlagildiktan ve Tetkik Hakimi Sultan Kose tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar
okunduktan sonra igin geregi diisiiniildii ve asagidaki karar tesbit edildi.

1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillere, hiikmiin dayandigi gerektirici nedenlere gore
davalilarin asagidaki bendin kapsami disinda kalan tiim temyiz itirazlarinin reddine,

2- Dava, davacmm?24.01.2006-01.03.2010 tarihleri arasinda davali isyerinde hizmet akdine
dayal1 olarak gegen ve Kuruma bildirilmeyen ¢aligmalarinin tespiti istemine iliskindir.

Mahkemece, davanin kabulii ile, hiikiimde yazili sekilde karar verilmistir.

Davanin yasal dayanagini olusturan 506 sayili Yasanin 79/10. ve 5510 sayili Yasa'mn 86/9.
maddeleri bu tip hizmet tespiti davalari i¢in 6zel bir ispat yontemi 6ngdormemis ise de, davanin niteligi
kamu diizenini ilgilendirdigi ve bu nedenle &6zel bir duyarlilik ve Ozenle yiiriitiilmesi gerektigi
Yargitay'in ve giderek Dairemizin yerlesmis igtihadi geregidir.

Gergekten de ise giris bildirgesi ve imzali puantajlar davaci ¢alismalarinin isyerinde kesintili
gectiginin karinesidir. Karinenin tersinin ise esdegerdeki delillerle kanitlanmasi gerektigi soz
gotiirmez. Bu gibi durumlarda calisma olgusunu ortaya koyabilecek inandirici ve yeterli kanitlar
aranmali, kamu diizenine dayali bu tiir davalarda hakim, gorevi geregi dogrudan sorusturmayi
genisleterek sigortalilik kosullarinin olusup olusmadigini belirlemelidir. Bu yon, Yargitay Hukuk
Genel Kuruiunun 16.09.1999 giin 1999/21-510-527, 30.06.1999 giin 1999/21-549-555, 5.2.2003 giin
2003/21-35-64, 15.10.2003 giin 2003/21-634-572, 3.11.2004 giin 2004/21-480-579 ve 2004/21-479-
578, 10.11.2004 giin 2004/21-538 ve 1.12.2004 giin 2004/21-629 sayili kararlarinda da
vurgulanmustir,

Dosya igeriginden; davali igveren tarafindan davaci adina 24.01.2006,04.06.2009 tarihli ise
giris bildirgelerinin diizenlendigi, Kurum kayitlarinda davacinin 24.01.2006-02.01.2008 tarihleri
arasinda "81030494" sicil mamalar1 davali igyerinde, 04.01.2008-01.03.2011 tarihleri arasinda ise
"1320516" sicil numarali Timur Bircan igyerinde ¢aligmalarinin goziiktigii, daval tarafindan sunulan
vekaletnamede Timur Bircan'm davali igyeri ortaklarindan olup sorumlu miidiir oldugunun anlasildigi,
davacinin ¢aligmasinin hangi isyerinde hangi siirelerde gectiginin somut olarak ortaya konulmadigi,
6te yandan bir kisim imzal1 puantaj kayitlanilin dosyaya sunuldugu ancak bilirkisi tarafindan kayitlarin
fotokopi oldugu icin dikkate alinmadiginin belirtildigi ve mahkemece de bu kayitlarin gegerliligi
hususunda arastirma yapilmadigi anlagilmaktadir.

Yapilacak is; dava konusu yapilan ¢aligma doneminin tamaminda, imzali puantaj kayitlan olan
donemlerde imzali puantajlar kadar; imzali puantaj kayitlan olmayan veya olup da itiraz edilen
imzalarin davaciya ait olmadig1 anlasilan donemlerde ise, donem bordrolarinda ihtilafli dénemin
tamaminda kayith ve tarafsiz taniklar saptanarak bunlarin bilgilerine bagvurmak, bordolarda adi1 gecen
kisilerin adreslerinin tespit edilememesi veya beyanlar ile yetinilmedigi takdirde, Sosyal Giivenlik
Kurumu, zabita, maliye, meslek odasi araciligi ve muhtarlik marifetiyle davali igyerine komsu
isyerlerini tespit edip bu igyerlerinin uyusmazlik konusu doénemde calistig1 tespit edilen kayith



calisanlar, yoksa isyeri sahipleri arastirilip tespit edilerek ¢alismanin niteligi ile gergek bir calisma
olup olmadigi ve siiresi yoniinde yontemince beyanlarim almak, ¢alisma olgusunu somut ve inandirici
bilgilere dayali sekilde 506 sayili Yasanin 2, 6, 9 ve 79/8. maddeleri geregince ortaya koyulduktan
sonra hiikiim altina alman siirelerde davacinin c¢alismasinin hangi isveren yaninda gegtigi agikca
belirtilmek sureti ile hiikiim kurmaktan ibarettir.

Mahkemece, bu maddi ve hukuki olgular g6z Oniinde tutulmaksizin eksik inceleme ve
arastirma ile yazili sekilde hiikiim kurulmasi usul ve yasaya aykirt olup bozma nedenidir.

O halde, davalilarin bu yonleri amaglayan temyiz itirazlar1 kabul edilmeli ve hiikiim
bozulmalidir.

SONUC: Temyiz edilen hiikmiin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA, temyiz
harcinin istek halinde davalilardan Bircanlar Cam Mozaik Yapt Elemanlar1 Tarim San. Ve Tic. Ltd.
Sti'ne iadesine, 17.09.2015 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



