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o IS KAZASI NEDENIYLE MADDI TAZMINAT

e  BASKASININ BAKIMINA SUREKLI MUHTAC
HALDE OLMA

e  ASGARI UCRETIN BRUTU UZERINDEN BAKICI
GIDERI HESAPLANMASININ GEREKMESI

e BAKICI GIDERINDEN INDIRIM YAPILMASI
ZORUNLULUGU

OZETI. bakima muhta¢ davact icin kaza
tarihinden baslamak {izere kalan omiir siiresince asgari
ticretin briitii iizerinden bakict gideri hesaplamasi
dogrudur. Ne var ki is giliciinii kaybeden kazalinin
saglikli bir insan i¢in gegerli olan PMF yasam
tablosuna gore ve bu yasam siliresinin tamaminda
bakict iicreti ddeyecegi varsayimina dayali olarak ve
asgari Ucretin britii esas alinarak hesap yapilmis
olmas1 karsisinda, ayri bir bakiye Omiir belirlenmesi
miimkiin olmadigina goére davacinin halen ve bakiye
omri icerisinde de siirekli bakici ¢alistirmayip aile ig¢i
bakim dayanismasindan yararlanacagi ag¢ik olmakla,
hesaplanan bakici giderinden uygun bir oranda indirim
yapilmast  gerekirken, hesaplanan bakic1 gideri
tazminatinin tamaminin hikkiim altina alinmasi da
isabetsiz olmustur

Davaci, is kazasi sonucu maluliyetinden dogan maddi ve manevi tazminatin 6detilmesine
karar verilmesini istemistir.

Mahkeme, ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kismen kabuliine karar vermistir.
Hiikmiin, davalilar vekilleri tarafindan temyiz edilmesi iizerine temyiz isteginin
siresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Halide Yildiz Kaya tarafindan
diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi disiinildid ve
asagidaki karar tespit
edildi.

1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillere, hiikmiin dayandig1 gerektirici nedenlere
gore davalilar vekillerinin asagidaki bentlerin kapsami disindaki diger temyiz itirazlarinin
reddine,

2-Dava, 21.02.2004 tarihinde meydana gelen is kazasi sonucu yardima muhtag
sekilde % 100 oraninda siirekli is goremezlige ugrayan sigortalinin maddi zararinin
giderilmesi istemine iliskindir.

Mahkemece davanin kabuliine karar verilmis ise de maddi zarar belirlenirken
hataya diistildiigii goriilmektedir.

SGK tarafindan sigortaliya 6denen gegici is géremezlik ddeneginin riicu edilebilir
kisminin belirlenen zarardan diisiiriilmesi gerektigi uyusmazlik konusu degildir. Ne var ki
SGK tarafindan sigortaliya istirahatli kaldigi 384 giin karsiligr 6denen 3.718,96 TL gec¢ici
is goremezlik 6deneginin isverene riicu edilebilir kisminin hesaplanan maddi zarardan



disiiriilmesi gerekirken gegici is goremezlik 6denegi olarak 3.178.96 TL'nin esas alinarak
bu miktarin riicu edilebilir kisminin diisiiriilmesi hatali olmustur.

Ote yandan bakima muhtac davaci icin kaza tarihinden baslamak iizere kalan dmiir
siiresince asgari iicretin briitii lizerinden bakic1 gideri hesaplamasi dogrudur. Ne var ki is
gliciinii kaybeden kazalinin saglikli bir insan i¢in gecerli olan PMF yasam tablosuna gore
ve bu yasam siiresinin tamaminda bakici ilicreti 6deyecegi varsayimina dayali olarak ve
asgari iicretin briitli esas alinarak hesap yapilmis olmasi karsisinda, ayri bir bakiye omiir
belirlenmesi mimkiin olmadigina goére davacinin halen ve bakiye Omri igerisinde de
sirekli bakici galistirmayip aile i¢i bakim dayanigsmasindan yararlanacagi ag¢ik olmakla,
hesaplanan bakici giderinden uygun bir oranda indirim yapilmasi gerekirken, hesaplanan
bakici gideri tazminatinin tamaminin hiikiim altina alinmas1 da isabetsiz olmustur

Mahkemece yukarida agiklanan maddi ve hukuksal olgular dikkate alinmadan,
yazili sekilde hiikiim kurulmas1 usul ve yasaya aykir1 olup, bozma nedenidir.

O halde, davalilar vekillerinin bu yo6nleri amaglayan temyiz itirazlar1 kabul
olunmali ve hiikiim bozulmalidir.

SONUC: Hiikmiin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA, temyiz harcinin
istek halinde davalilara iadesine, 11/09/2014 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



