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® UST iISVEREN-ALT iSVEREN
® UST IVERENIN ISCILIK ALACAKLARINDAN
DAYANISMALI OLARAK SORUMLU OLMASI

OZETI: Dosya igeriginden; davacinin galigtigt
igyerinin asil igverenin Tiirkiye Kémiir Igletmeleri
Genel Midiirliigii oldugu, diger davah girketlerin bu
isyerinde alt igveren sifat: ile dekabaj ig aldig1 ve
davacinin alt igverenin isgisi olarak miinhasiran bu
igsyerinde g¢aligtig1 anlagilmugtir. Boyle olunca
davacinin dava konusu alacagindan davalilardan asil
igveren Tiirkiye Kémiir Igletmeleri Genel Miidiirliigii
de 1475 Sayili Yasanin 1/ son maddesi geregince
sorumludur.

DAVA: Davaci, kidem ve ihbar tazminati, yilik izin Gcreti, fazla mesai,
Ucret ile hafta ve genel tatil glindeliklerinin Odetilmesine karar verilmesini
istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hitkiim altina almigtir.

Hukim stiresi icinde davali Cukurova AS.ile davact avukati tarafindan
temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi konusulup distintldi:

1. Dosyadaki vyaziara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni
gerektirici sebeplere gore, davali Cukurovanin tim, davacinin asagidaki bendlerin
kapsami disinda kalan temyiz itirazlari yerinde degildir.

2. Dosya iceriginden ;davacinin calistgi isyerinin asil isverenin Turkiye
Komiir Tsletmeleri Genel Mudirligi oldugu, diger davali sirketlerin bu isyerinde
alt isveren sifati ile dekabaj is aldigi ve davacinin alt isverenin iscisi olarak
minhasiran bu isyerinde calistigr anlasilmistir. Béyle olunca davacinin dava
konusu alacagindan davalilardan asil isveren Tirkiye Kémiir Isletmeleri Genel
Mudurligi de 1475 Sayilt Yasanin 1/ son maddesi geregince sorumludur. Buna
ragmen mahkemece yazili sekilde anidlan kurum hakkindaki davanin rededilmesi
hatalt olup bozmay1 gerektirmistir.
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3. Davacinin kidem tazminatt ve izin tcreti istekleri bir yildan az calistig
gerekgesi ile rededilmis ise de ;dosyadaki bilgi ve belgelerden 6zellikle tanik
beyanlarindan davacinin 16.03.2002-07.04.2003 tarihleri arasinda davali isyerinde
kesintisiz calisti1, hizmet stiresinin bir yildan fazla oldugu anlagtimaktadir.Buna
gore dava konusu kidem tazminati ve izin Ucreti isteklerinin kabuli gerekirken
reddine karar verilmesi hatalidir.

SONUC: Temyiz olunan kararin  yukanda  yazii  sebepten
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
11.4.2005 gtintinde oybirligi ile karar verildi.
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