YARGITAY

22. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/6086 ilgili Kanun / Madde
Karar No. 2014/4784 1475 S. isK/14
Tarihi: 04.03.2014

o  KIDEM TAZMINATINA UYGULANACAK FAIZ

OZETIi Bankalarm belli donemlerde Merkez Bankasima
uygulayabileceklerini bildirdikleri faiz orani filen uygulanmis
olmadikga ticret dikkate alinmaz.

Bankalarin uyguladiklan faiz oranlar1 bir ya da birkag
aylik veya bir yillik vadelerle belirlenmektedir. Bunlardan en
uzun vade bir yil olup, en yiiksek faiz oram1 da bir yillik
mevduata uygulanmaktadir. Bu durumda kidem tazminati igin
uygulanmasi gereken faiz, 6deme glinliniin kararlastirildigi ya
da temerriidiin gergeklestigi zamanda bankalarca bir yillik
mevduata uygulanan en yiiksek faiz oram1 olmalidir. Ayni
miktar i¢in ikinci yilin baslangicindaki en yiiksek banka
mevduat faizinin belirlenerek uygulanmasi, gecikme daha da
uzunsa takip eden yillar i¢in de aym yonteme basvurulmasi
gerekir. Y1l i¢inde artan ve eksilen faiz oranlar1 dikkate alinmaz.

DAVA : Davaci, icra takibine yapilan itirazin iptali, icra-inkar tazminatinin O&detilmesine karar
verilmesini istemistir.

Mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almstir.

Hukum siiresi i¢inde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi igin
Tetkik Hakimi N. Ozdamar Karakiilah tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi,
geregi konusulup diistiniildii:

Davaci vekili, miivekkili is¢inin is sozlesmesinin hakli sebep olmadan feshedildigini, kidem
tazminatt ve islemis faiz alacaginin tahsili i¢in yapilan icra takibinin davalimn haksiz itirazi iizerine
durdugunu beyanla itirazin iptaliyle takibin devamina karar verilmesini talep etmistir.

Daval1 vekili, davanin reddini savunmustur.

Mahkemece, toplanan kanitlar ve bilirkisi raporuna dayanilarak, yazili gerekceyle davanin kismen
kabuliine karar verilmistir.

Karar davali vekilince temyiz edilmistir.

1-Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere gore,
davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlar1 yerinde degildir.

2-Taraflar arasinda, kidem tazminatina uygulanmasi gereken faiz oranimin belirlenmesi konusunda
uyusmazlik bulunmaktadir.



4857 sayil1 Is Kanunu'nun 120. maddesi yollamasiyla, halen yiiriirliikte bulunan 1475 say1li Kanunun
14. maddesinin onbirinci fikrast hiikmiine goére, kidem tazminatinin giiniinde 6denmemesi durumunda
mevduata uygulanan en yiiksek faize karar verilmelidir. Faiz baslangici fesih tarihi olmalidir.

Kidem tazminatina uygulanmasi gereken faizi diizenleyen ilgili hiikiimde 6zel banka ile kamu
bankas1 ayrimi yapilmamistir. Kanunda, “uygulanan en yiiksek faiz” sozciiklerine yer verilmis olmakla s6zii
edilen faiz oranimin uygulanip uygulanmadigi tespit olunmalidir. Bankalarin belli dénemlerde Merkez
Bankasina uygulayabileceklerini bildirdikleri faiz orani filen uygulanmis olmadikga iicret dikkate alinmaz.

Bankalarin uyguladiklar1 faiz oranlar1 bir ya da birka¢ aylik veya bir yillik vadelerle
belirlenmektedir. Bunlardan en uzun vade bir yil olup, en yiiksek faiz oram1 da bir yillik mevduata
uygulanmaktadir. Bu durumda kidem tazminati i¢in uygulanmasi gereken faiz, 6deme giiniiniin
kararlastirildigr ya da temerriidiin gergeklestigi zamanda bankalarca bir yillik mevduata uygulanan en yiiksek
faiz oram1 olmalidir. Aynit miktar i¢in ikinci yilin baslangicindaki en yiliksek banka mevduat faizinin
belirlenerek uygulanmasi, gecikme daha da uzunsa takip eden yillar i¢in de ayni yonteme bagvurulmasi
gerekir. Y1l i¢inde artan ve eksilen faiz oranlar1 dikkate alinmaz.

Somut olayda, icra takibinde talep edilen kidem tazminatina iligkin islemis faiz alacaginin
hesaplanmasinda esas alinacak faiz oraninin mahkemece arastirilmamasi hatalidir. Anilan sebeple, yukarida
belirtilen ilkeler 1s5181nda s6z konusu faiz oran1 bankalardan sorularak arastirilmali ve bir sonuca gidilmelidir.
Yapilacak arastirma sonucu tespit edilecek oran, simdi ki kabul edilen orandan fazla ¢ikmasi halinde, davaci
taraf karar temyiz etmediginden usulii kazanilmis hak ilkesi de nazara alinarak bir karar verilmelidir. Eksik
arastirma ve incelemeyle sonuca gidilmesi bozmay1 gerektirmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan temyiz
harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 04.03.2014 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



