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e  OLUM AYLIGINA HAK KAZANMANIN KOSULLARI

e  ASKERLIK BORCLANMASIYLA KAZANILAN
SURENIN OLUM AYLIGI ICIN GEREKLI PRIM GUN
SAYISININ TESPITINDE DIKKATE ALINMAYACAGI

OZETI “Sigortalilik siiresi”, 506 sayili Kanunun 108'inci
maddesinde uzun vadeli sigorta kollar1 agisindan
tanimlanmistir. Bu maddeye gore; malulliik, yashilik ve
Olim sigortalarinin uygulanmasinda nazara alinacak
sigortalilik siiresinin baglangici, sigortalinin, ytrtirliikten
kaldirilmig 5417 ve 6900 sayili Kanunlara veya bu
kanuna tabi olarak ilk defa ¢alismaya basladigi tarihtir.
Tahsis islerinde nazara alinan sigortalilik  siireleri, bu
stirenin baslangi¢ tarihi ile, sigortalinin tahsis yapilmasi
icin yazili istekte bulundugu tarih, tahsis igin istekte
bulunmus olmayan sigortalilar i¢in de Oliim tarihi
arasinda gecen siiredir. Tahsisi i¢in istenilen kosullarin,
sigortalilik baslangi¢ tarihi (gerek miilga gerekse halen
yiirtirlikte bulunan sosyal giivenlik mevzuatina tabi
olarak ilk defa ¢alisilmaya baglanilan tarih) ile aylik talep
tarihi arasinda (aylik talebinde bulunmus olmayan
sigortalilar i¢in ise Olim tarihi arasindaki siirede)
ger¢eklesmis olmasi aranmaktadir.

Bu arada “Hizmet borglanmasi”, sigorta kapsaminda
sayilan fakat bildirilmemis ve primi 6denmemis siirelerin,
ilgili tarafindan bagvurularak primlerinin 6denmesi
islemidir. Onemle belirtilmelidir ki, sigortalinin mevcut
olmayan bir siireyi bor¢clanabilmesi de miimkiin degildir.

Bu durumda, 01.02.2009 giinii vefat eden sigortalinin
hak sahibi davacinin; 01.10.2008 tarihinden sonra talepte
bulunarak yine 01.10.2008 tarihinden sonra &denen
askerlik bor¢lanmasi ile kazanilacak siirenin, 5510 sayili
Kanunun 32/2-a maddesinde Ongoriilen 900 giiniin
hesabinda dikkate alinmamasi, ayn1 madde geregi varsa
en az 1800 giin maliilliik, yashlik ve oliim sigortalar
priminin bildirilmis olup olmadig1 arastirilmali ve Sliim
aylig1 sartlarinin buna gore belirlenmesi gerekmektedir

Dava, 6liim ayligina hak kazandiginin tespiti istemine iligkindir.



Mahkeme, ilaminda belirtildigi bicimde davanin kabuliine karar vermistir.

Hitkmiin, davali Kurum vekili tarafindan temyiz edilmesi iizerine temyiz isteginin siiresinde oldugu
anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Barig Kili¢ tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan
sonra igin geregi gorisiiliip diisiiniildii ve asagidaki karar tespit edildi.

Incelenen dava dosyasinda, davacinin murisi sigortali Ali Cmar’in 01.02.2009 tarihinde vefat ettigi,
davaciin 21.02.2014 tarihinde 166 giinliik askerlik bor¢lanma bedelini yatirdigi ve 27.02.2014 tarihinde
tahsis talebinde bulundugu, murisin 1971-2007 yillar1 arasinda 559 giin primi yatirilmis hizmetinin
bulundugu, 197 ginliik askerlik borglanma bedelinin murisin 19.06.2007 tarihinde yatirdigi, Kurumun,
01.10.2008 sonras1 gergeklesen oliimlerde 1800 giin hizmet sart1 arandigindan ve toplam hizmet 922 giin
oldugundan, 1800 giin sart1 yerine gelmediginden, gerekg¢esiyle talebi reddettigi anlagilmakta ise de, somut
olayda ¢oziimlenmesi gereken uyusmazlik, davacinin murisi sigortalinin hizmetini 900 giine tamamlayacak
stire kadar askerlik bor¢lanmasmin, 5510 sayili Kanunun 32/2-a maddesinde belirtilen “900 giin malulliik,
yaslilik ve 6liim sigortasi primi bildirilmis olmas1” sartinin olusup olusmadiginin belirlenmesinde goz oniine
aliip alinmayacagi noktasinda toplanmaktadir.

5510 sayili Kanunun 01.10.2008 tarihinde yiirilirlige giren 32'nci maddesinin ikinci fikrasinda; O6liim
ayliginin, en az 1800 giin malalliik, yaslilik ve 6liim sigortalar1 primi bildirilmis veya 4. maddesinin birinci
fikrasinin (a) bendi kapsaminda sigortali sayilanlar i¢in, her tiirlii bor¢lanma siireleri hari¢ en az 5 yildan beri
sigortali bulunup, toplam 900 giin maldllik, yaslilik ve 6liim sigortalart primi bildirilmis durumda iken 6len
sigortalin hak sahiplerine, yazili istekte bulunmalar1 halinde baglanacagi dngoriilmiistiir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 29/09/2010 giin ve 2010/ 21-301, 438 sayili kararinda da vurgulandigi
tizere, “Sigortalilik siiresi”, 506 sayili Kanunun 108'inci maddesinde uzun vadeli sigorta kollar1 agisindan
tanimlanmistir. Bu maddeye gore; malulliik, yashilik ve 6liim sigortalarinin uygulanmasinda nazara alinacak
sigortalilik siiresinin baglangici, sigortalinin, ytirtirliikten kaldirilmis 5417 ve 6900 sayili Kanunlara veya bu
kanuna tabi olarak ilk defa ¢aligmaya basladig: tarihtir. Tahsis islerinde nazara alinan sigortalilik siireleri,
bu siirenin baslangi¢ tarihi ile, sigortalinin tahsis yapilmasi igin yazili istekte bulundugu tarih, tahsis igin
istekte bulunmus olmayan sigortalilar i¢in de Olim tarihi arasinda gegen siiredir. Tahsisi icin istenilen
kosullarin, sigortalilik baslangi¢ tarihi (gerek miilga gerekse halen yiiriirliikkte bulunan sosyal giivenlik
mevzuatina tabi olarak ilk defa calisilmaya baglanilan tarih) ile aylik talep tarihi arasinda (aylik talebinde
bulunmus olmayan sigortalilar i¢in ise 6liim tarihi arasindaki siirede) gergeklesmis olmasi aranmaktadir.

Bu arada “Hizmet bor¢lanmasi”, sigorta kapsaminda sayilan fakat bildirilmemis ve primi 6denmemis
siirelerin, ilgili tarafindan bagvurularak primlerinin ddenmesi islemidir. Onemle belirtilmelidir ki, sigortalimnin
mevcut olmayan bir siireyi bor¢lanabilmesi de miimkiin degildir.

Bu durumda, 01.02.2009 giinii vefat eden sigortalinin hak sahibi davacinin; 01.10.2008 tarihinden sonra
talepte bulunarak yine 01.10.2008 tarihinden sonra ddenen askerlik borglanmasi ile kazanilacak siirenin,
5510 sayili Kanunun 32/2-a maddesinde ongoriilen 900 giiniin hesabinda dikkate alinmamasi, ayn1 madde
geregi varsa en az 1800 giin maliilliik, yaghlik ve 6lim sigortalari priminin bildirilmis olup olmadigi
arastirilmali ve 6liim aylig1 sartlarinin buna gore belirlenmesi gerekmektedir.

Yukarida belirtilen maddi ve yasal olgular dogrultusunda karar verilmesi gerekirken, hatali degerlendirme
sonucu yazili sekilde hiikiim kurulmus olmasi; usul ve yasaya aykir1 olup, bozma nedenidir.

O halde, daval1 vekilinin bu yonleri amaglayan temyiz itirazlar1 kabul edilmeli ve hiikiim bozulmalidir.

SONUC: Temyiz edilen hiikkmiin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA, 30.01.2015 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.



