Yargitay Kararlar

Ilgili Kanun / Madde
4857 S.1sK/18-21

T.C
YARGITAY
9.HUKUK DAIRESI

Esas No: 2005/32501
Karar No: 2005/36750
Tarihi: 21.11.2005

® BOSTA GECEN SURE UCRETININ
BELIRLENMESININ YARGICIN TAKTIiRINE
BAGLI OLMAMASI

® ISE IADE TAZMINATININ FESHIN
SEKLINE ISCININ HiZMET SURESINE GORE
TAKTIR OLUNMASI

OZETTI: 4857 sayili Is Kanununun da diizenlenen ve
feshin gegersizliginin sonucuna baglanan ise baglat-
mama tazminati fesih sekline davaci is¢inin hizmet
siiresine gore takdir edilmelidir. Bosta gecen siire ticret
alacagi ise, yasanin gerekgesinde agiklandig: iizere siire
yoniinden hakimin takdirine baglh bulunma-
maktadir. Bu nedenlerle, davacinin temyiz itirazlari
bosta gecen siire ticretinin 4 ay yerine 2 ay
belitlenmesine y6éniinden, davalinin temyiz itirazlari
da tazminatin miktar1 yéniinden yerinde goériilmiis
ve 4857 sayili Is Yasasinin 20/3 maddesi uyarinca
Dairemizce agagidaki sekilde karar verilmistir.

DAVA: Mehmet Nafiz Ozel ile Emlak Gayrimenkul Yatirim A:S
aralarindaki dava hakkinda Kadikéy. (Is) Mahkemesinden verilen 17.03.2005
gunli ve 142-134 sayilh hikiim, taraflarin temyizi tzerine Dairemizce kararin
bozularak ortadan kaldirilmasina ve davanin kabuliine karar verilmis ayrica davact
yararina vekalet Ucretine hikmedilmistir. Davali vekili, 24.08.2005 tarihli
dilekgesiyle davaci tarafin avukatla temsil olunmamasina ragmen lehine vekalet
tcretine hitkim verildigini belirterek karardaki maddi hatanin diizeltilmesini
istemistir. Yapilan incelemede davacinin hi¢ bir asamada vekil ile temsil

edilmedigi Dairemiz kararinin bu yontyle maddi hataya dayandig1 anlagildigindan
Dairemizin 26.05.2005gin ve 2005/13583-19442.E-K.sayilt kararinin ortadan
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kaldirilmasina karar verildi, dosya yeniden ele alinip incelendi, geregi konusulup
dastnildi:

Is sézlesmesinin 4857 sayili Is Kanununun 18 ve devami maddelerine
aykirt olarak feshedildigini iddia eden davact, feshin gecerli nedenle yapilmadigin
belirterek feshin gecersizligine ve ise iadesi ile buna bagli tazminat ve bosta gegcen
stre Gcretinin belirlenmesini talep etmistir.

Davali ,davacinin hizmetine ihtiya¢ duyulmadigindan Yoénetim Kurulu
karart ile hizmet sozlesmesinin feshedildigim, davanin reddi gerektigini
savunmustur.

Mahkemece davacinin ise iadesine, 6 aylik tazminat ve 2 aylik bosta gecen
stire tcreti belirlenmesine karar verilmistit.

Hikiim davaci ve davali tarafindan temyiz edilmigtir.

Dosya igerigine, toplanan delillere gbre, davacinin fesih yazisinda
hizmetine ihtiya¢ kalmadigin bildiren davali, bu hususu kanitlamadigindan feshin
gecetli bir nedene dayanmadigi anlasilmaktadir.

4857 sayill Is Kanununun da diizenlenen ve feshin gegersizliginin
sonucuna baglanan ise baglatmama tazminati fesih sekline davact is¢inin hizmet
suresine gore takdir edilmelidir. Bosta gecen siire tcret alacagr ise, yasanin
gerekcesinde aciklandigl tizere siire yoniinden hakimin takdirine bagh
bulunmamaktadir.

Bu nedenlerle, davacinin temyiz itirazlart bosta gecen siire tcretinin 4 ay
yerine 2 ay belirlenmesine yoniinden, , davalinin temyiz itirazlari da tazminatin
miktart yoniinden yerinde goriilmiis ve 4857 sayih Is Yasasinin 20/3 maddesi
uyarinca Dairemizce asagidaki sekilde karar verilmistir.

HUKUM: Yukarda agiklanan gerekee ile;

1. Kadikéy Is Mahkemesinin 17.3.2005 Tarih 2005/142E-134K.sayilt
kararinin BOZULARAK ORTADAN KALDIRILMASINA,

2. Feshin GECERSIZLIGINE ve davacinin ISE TADESINE,

3. Davacinin yasal siire icinde bagvurusuna ragmen davali isverence
stresi icinde ise baglatlmamasi halinde 6denmesi gereken tazminat miktarinin
davacinin kidemi, fesih nedeni dikkate alinarak takdiren davacinin 4 aylik brit
Ucreti tutarinda belirlenmesine,

4. Davact iscinin ise iadesi icin isverene suresi icinde miiracaati halinde
hak kazanilacak olan ve kararin kesinlesmesine kadar en ¢ok 4 aya kadar ticret ve
diger haklarinin davalidan tahsili gerektiginin tespitine,

5. Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

6. Davacinin yapmis oldugu 7.50 YTL yargilama giderinin davalidan
tahsili ile davactya verilmesine, davalinin yaptgi yargilama giderinin tzerinde
birakilmasina,

7. Pesin alinan temyiz harcinin istegi halinde ilgilisine iadesine, kesin
olarak 21.11.2005 tarihinde oybirligi ile karar verildi.
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