Yargitay Kararlar

Ilgili Kanun / Madde
4857 S.1sK/18-21,25

T.C
YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI

Esas No: 2005/32884
Karar No: 2005/36570
Tarihi: 21.11.2005

® iS KAZASI NEDENIYLE RAPORLU OLAN
SURENIN 25/1. MD. SUREYI ASMASI
® GECERLI FESIH

OZETI: Dosya igerisinde bulunan fesih yazisi ve
diger belgelerden davacinin hizmet akdinin 4857
Sayili Is Kanunun 25/I. Maddesi geregince rapor
stirelerinin 17. maddedeki bildirim siirelerini 6 hafta
asmas1 nedenine dayandirildig:r anlagilmaktadar.
Davaci isgi igyerinde gecirdigi is kazasi nedeniyle
25.12.2003-16.5.2004 ve 31.8.2004- 02.06 2005 tarihleri
arasinda gecirdigi is kazasi sonucunda raporlu olup
calisamamugtir.

Gegirmis oldugu bu kazanin i kazas1 olmasi sonuca
etkili degildir. Dosya igeriginden feshin Kanunun
25/1. Maddesindeki kogullara uygun distigi
anlagilmakta olup davali isveren derhal fesih
yetkisine sahip oldugu halde bir miiddet bu yetkisini
kullanmayarak davacinin ikinci kez aldigi raporun
sona ermesini de beklemisgtir.

DAVA: Davaci, feshin gecersizligi ve ise iadesine karar verilmesini
istemistir.

Yerel Mahkeme istegi kabul etmistir.

Hikim stresi i¢inde davalt Avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup distnildi.

Davaci, isyerinde kaza gecirdigini uzun siire raporlu olmast nedeniyle
isverence 4857 Sayili Kanun 25/1.a maddesi uyarinca is aktinit feshedildigini
ancak bu maddenin kendisine uygulanamayacagini iddia ederek feshin
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gecersizligine ise iadesine, bosta gecen slre Ucretine ve tazminata katrar
verilmesini istemistit.

Davali, kendi kusuru nedeniyle isyerinde kaza gecirdigini uzun siire
raporlu kalip ise devam edemedigini bu nedenle hizmet aletini is Kanunu
25/1,madde uyarinca feshettiklerini belirtmistir,

Mahkeme, 4857 Sayili is Kanununda 25/1.maddesindeki kaza tabirinin
isyerinde meydana gelen kazalart Ongbrmeyip isyeri disinda meydana gelen
kazalar1 ifade ettigini, feshin haksiz oldugunu belirterek feshin gegersizligine ve
ise iadeye karar vermistir.

Dosya igerisinde bulunan fesih yazisi ve diger belgelerden davacinin

hizmet akdinin 4857 Sayih Is Kanunun 25/I. Maddesi geregince rapor
surelerinin  17. maddedeki bildirim sirelerini 6 hafta asmasi nedenine
dayandirildigr anlagilmaktadir. Davact isci isyerinde gecirdigi is kazast nedeniyle
25.12.2003-16.5.2004 ve 31.8.2004- 02.06 2005 tarihleri arasinda gecirdigi is
kazast sonucunda raporlu olup ¢aligamamustir.
Gegirmis oldugu bu kazanin is kazast olmasi sonuca etkili degildir. Dosya
iceriginden feshin Kanunun 25/I. Maddesindeki kosullara uygun dustigu
anlagtlmakta olup davali isveren derhal fesih yetkisine sahip oldugu halde bir
middet bu yetkisini kullanmayarak davacinin ikinci kez aldigt raporun sona
ermesini de beklemistir. Bu nedenle fesih gecerli nedene dayanmakta olup
davanin reddi gerekirken kabuld hatalidir.

4857 Sayilh Kanun 20/3. maddesi uyarinca agagidaki sekilde hukim
kurulmustur.

HUKUM: Yukarida aciklanan nedenletle,

1- Corlu 13 Mahkemesinin 15.09.2005 giin, 2005/360 E. 2005/498 K.
Sayili karar1 bozularak ortadan kaldirilmasina,

2- Davanin Reddine,

3- Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

4- Hukiim tarihinde yirirlikte bulunan Avukatlik Asgari ticret tarifesi
uyarinca hesaplanan 350.00YTL. vekalet ticretinin davacidan tahsili ile davaliya
verilmesine,

5- Yargilama giderlerinin davaci tizerinde birakilmasina, daval tarafindan
yapilan 20YTL. Yargilama giderinin davacidan tahsili ile davaliya verilmesine,

6- Pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, kesin olarak
21.11.2005 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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