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® IiSCININ ODEMEYi KABUL ETMEMESI

® ALACAKLININ TEMERRUDUNUN OLUS-
MASI ICIN MAHKEMECE ODEME YERI TAYIN
EDILMIS OLMASININ GEREKMESI

® FAizZ

OZETI: Davali apartman yoneticisinin is miifettigi
tarafindan diizenlenen tutanakta davacinin 6demeyi
kabul etmemesi {izerine paranin apartman
yoneticiliginin hesabina yatirildig: anlagilmaktadir.
Borglar Kanunu 91. madde geregince davalinin
temerriidiiniin  olugsmamasi icin mahkemece tevdi
mahalli tayini yapilmasi ve borcun o hesaba tevdi
edilmesi gerekmektedir. Dosyada bu yasal islemlerin
yerine getirildigine dair kamt olmadigindan
davalinin temerriidiinden séz edilemez. Bu nedenle
mahkemece hiikiim altina alinan tazminat ve
alacaklar hakkinda faize hiikmedilmesi gerekirken
reddi hatal1 olup bozmay1 gerektirmigtir.

DAVA: Davaci, ihbar ve kidem tazminati, fazla calisma ve izin Ucreti,
ikramiye ile bayram tatili giindeliginin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hitkiim altina almistir.

Hikim siiresi icinde davact avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup distinildi.

1- Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigt  kanuni
gerektirici sebeplere gore, davacinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan
temyiz itirazlar yerinde degildir.

2- Davacinin is akdi feshedildikten sonra hesaplanan kidem-ihbar
tazminatinin 6denmek istendigi, ancak davacinin kabul etmemesi lizerine banka
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hesabina yatirldigt tim dosya iceriginden anlasimaktadir.Ancak davali apartman
yoOneticisinin i3 mufettisi tarafindan dizenlenen tutanakta davacinin 6demeyi
kabul etmemesi izerine paranin apartman yoneticiliginin hesabina yatirildigs
anlasilmaktadir.Borglar Kanunu 91. madde geregince davalinin temerriidiiniin
olusmamast icin mahkemece tevdi mahalli tayini yapilmast ve borcun o hesaba
tevdi edilmesi gerekmektedir. Dosyada bu yasal islemlerin yerine getirildigine dair
kanit olmadigindan davalinin temerridinden s6z edilemez. Bu nedenle
mahkemece hikim alttna alinan tazminat ve alacaklar hakkinda faize
hiikmedilmesi gerekirken reddi hatalt olup bozmay1 gerektirmistir.

SONUGC: Temyiz olunan kararin  yukarida  yazii  sebepten
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin  istek  halinde ilgiliye
iadesine,20.11.2006 giintinde oybirligiyle karar verildi.
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