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® EMEKLI OLANLARIN KAMU
KURULUSUNDA CALISMALARI

® YASANIN SSK  YASLILIK  AYLIGINI
KALDIRMA YUKUMLULUGU GETIRMEDIGI

° YASANIN KAMU KURULUSLARINA
YASLILIK AYLIGI ALARAK CALISANLARIN
YASLILIK AYLIGINI KESTIRMEDEN
CALISTIRMAMA YUKUMLULUGU GETiRMES]

OZETI: Biitge Kanunw’nun 25/f maddesinin, 5335
sayili Yasanin 29. maddesiyle yiiriirlitkten kaldirildig:
ve iglemin yasal dayanaginin bulunmadig:
gerekgesine yer verilmis olmasmna karsin, anmilan
diizenlemeyi ortadan kaldiran 5335 sayili Yasanin 30.
maddesiyle aym igerikli diizenlemenin getirildigi
yoniiniin gézetilmemis olmasinin; 5277 ve 5335 sayili
yasalardaki diizenlemenin, “Herhangi bir sosyal
giivenlik kurumundan emeklilik veya yaglilik aylig:
alanlar bu ayliklan1 kesilmeksizin; ...belediyeler, il
6zel idareleri, belediyeler ve il o6zel idareleri
tarafindan kurulan birlik ve isletmeler,
...ortakliklarda herhangi bir kadro, pozisyon veya
gorevde c¢aligtirrlamaz ve go6rev yapamazlar.”
Hiikmiinii icermesine ve yasal diizenlemenin Sosyal
Sigortalar Kurumu’na aylk kesme yiikimi
getirmeyip, ilgili kuruluglara aylig1 kesilmemig
kigileri galigtirmama  yikiimliligiic = 6ngormiig
bulunmasina gére, yerinde goriilmeyen biitiin temyiz
itirazlarinin reddiyle...
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DAVA: Davacy, 2101929151 tahsis numarasi ile emekli oldugunun ve
emeklilik durumunun devam ettiginin tespitine karar verilmesini istemistir.

Mahkeme, ilaminda belirtildigi sekilde istegin kabuliine karar vermistir.

Hikmiin, davall Avukatt tarafindan temyiz edilmesi Uzerine, temyiz
isteginin siiresinde oldugu anlagildiktan ve Tetkik Hakimi Ercan Turan tarafindan
diizenlenen rapotla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi diginildi ve
asagidaki karar tespit edildi.

Dosyadaki yazilara, kararin dayandigr delillerle kanuni gerektirici sebeplere
ve Ozellikle, mahkeme kararinda, aylik kesme isleminin dayanagint olusturan 5277
saytlt, 2005 Mali Yili Bitce Kanunu’nun 25/f maddesinin, 5335 sayili Yasanin 29.
maddesiyle yurtrlikten kaldirildigr ve islemin yasal dayanaginin bulunmadig
gerekcesine yer verilmis olmasina karsin, amilan dizenlemeyi ortadan kaldiran
5335 sayilt Yasanin 30. maddesiyle ayn1 igerikli diizenlemenin getirildigi yoniintin
gbzetilmemis olmasinin; 5277 ve 5335 sayili yasalardaki diizenlemenin, “Herhangi
bir sosyal giivenlik kurumundan emeklilik veya yaslilik ayligt alanlar bu ayliklari
kesilmeksizin; ...belediyeler, il 6zel idareleri, belediyeler ve il 6zel idareleri
tarafindan kurulan birlik ve isletmeler, ..ortakliklarda herhangi bir kadro,
pozisyon veya gbrevde calistirilamaz ve goérev yapamazlar””  Hikmind
icermesine ve yasal dizenlemenin Sosyal Sigortalar Kurumu’na aylik kesme
yukimi getirmeyip, ilgili kuruluslara ayligi kesilmemis kisileri calistirmama
yukimliligd 6ngbérmiis bulunmasina gore, yerinde goriilmeyen biitin temyiz
itirazlarinin  reddiyle gerekgesindeki farkliliga karsin sonucu itibariyle ustl ve
kanuna uygun olan hikmin ONANMASINA, 10.10.2006 giiniinde oybirligiyle
karar verildi.
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