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e  BEKLETICI MESELE

BEKLENMESIiNiIN GEREKMESi

[ )
OZETi Bir davadaki asil sorun hakkinda karar
verilebilmesi icin daha Once c¢o6zilmesi gereken bir
sorunun baska bir mahkeme tarafindan baska bir davada
karara baglanmasi gereken hallerde bekletici mesele s6z
konusu olur.

Derdest olan bir davanin sonuglanmasinin baska bir
davada bekletici sorun yapilabilmesi icin bekletici mesele
yapilacak davanin baska bir mahkemede gorilmekte
olmasi ve iki dava arasinda baglanti bulunmasi gerekir.
Mevcut olup olmadigl diger davada kesin olarak karara
baglanacak olan hukuki iliskinin, kismen veya tamamen
bekletilerek davaya etkili olmasi baska bir ifadeyle diger
dava hakkinda verilecek hikmin bekletilerek davada
verilecek hilkm etkileyecek nitelikte olmasi gerekir.

hizmet tespiti davasi sonuglanip kesinlesene kadar
mahkemece bekletici mesele yapilmali s6z konusu dava
kesinlestikten sonra bir degerlendirmeye tabi tutularak
taleple ilgili sonuca gidilmelidir. Yazili sekilde hikim
tesisi hatahdir

HizMET TEPITI DAVASININ SONUCUNUN



DAVA : Davacl, kidem tazminati alacaginin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.
Mahkeme, istegi kismen hikim altina almistir.

Hakim sdresi icinde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi icin Tetkik Hakimi
Y. Bastemur tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup
disindldi:

Davaci vekili, muvekkilinin daval isyerinde 01.06.2000-14.01.2005 tarihleri arasinda ¢alistigini, isten
ayrilmak zorunda kaldigini, Fethiye 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2006/202 esas sayili dava
dosyasinda hizmet tespiti davasi acgildigini ve miuvekkilinin bilirkisi raporu ile talep ettigi tarihler
arasinda calistiginin sabit oldugunu belirterek kidem tazminatinin davalidan tahsilini talep etmistir.

Davali vekili, davacinin actigi tespit davasinin devam ettigini ve bekletici mesele yapilmasi gerektigini,
davacinin iddia ettigi bolgede dagitim isinin Dogan Dagitim Pazarlama Sirketi tarafindan yapildigini
belirterek davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.

Mahkemece, yapilan yargilama sonucunda toplanan deliller ve bilirkisi raporuna dayanilarak, yazili
gerekge ile davanin kismen kabuliine karar verilmistir.

Karari davali taraf temyiz etmistir.

1-Hukuk mahkemesi kendisine agilmis olan bir davayi bitin yonleriyle inceleyip karara baglamakla
yiakGmladdar.

Bir davadaki asil sorun hakkinda karar verilebilmesi icin daha 6nce ¢6ziilmesi gereken bir sorunun
baska bir mahkeme tarafindan baska bir davada karara baglanmasi gereken hallerde bekletici mesele
s6z konusu olur.

Derdest olan bir davanin sonuglanmasinin baska bir davada bekletici sorun yapilabilmesi icin bekletici
mesele yapilacak davanin baska bir mahkemede goriilmekte olmasi ve iki dava arasinda baglanti
bulunmasi gerekir. Mevcut olup olmadigi diger davada kesin olarak karara baglanacak olan hukuki
iliskinin, kismen veya tamamen bekletilerek davaya etkili olmasi baska bir ifadeyle diger dava
hakkinda verilecek hiikmiin bekletilerek davada verilecek hilkm etkileyecek nitelikte olmasi gerekir.

Somut olayda davacinin agmis oldugu Fethiye 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2006/202 esas sayili
hizmet tespit davasinda verilecek kararin bu davanin sonucunu da etkileyeceginden ve her iki dava
arasinda baglanti bulundugu anlasildigindan; Fethiye 1 Asliye Hukuk Mahkemesindeki 2006/202 esas
sayili hizmet tespiti davasi sonuclanip kesinlesene kadar mahkemece bekletici mesele yapilmali s6z
konusu dava kesinlestikten sonra bir degerlendirmeye tabi tutularak taleple ilgili sonuca gidilmelidir.
Yazili sekilde hiikiim tesisi hatalidir.

2-Kabule gore de, davali sirketin Diyalog Gazetecilik San. Tic. Ltd. sirketi oldugunun anlasilmasina
gore mahkemece gerekgeli kararda davali olarak Yeni Safak Gazetesinin gosterilmesi hatalidir.



SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin
istek halinde ilgiliye iadesine, 04.03.2015 gliniinde oybirligiyle karar verildi.



