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® iSE IADE TAZMINATINDAN GELIR
VERGISI KESILIP KESILMEMES]

® UYUSMAZLIGIN IDARI YARGIDA COZUM-
LENMESININ GEREKMESI

OZETI: ise iade davasinda, mahkemece alt1 aylik
briit ticret tutarinda tazminat 6denmesinin tespitine
karar verilmis ise de, igveren 6demeleri yaparken
tespit edilen briit dcretten, kesilmesi gereken
vergileri keserek, kalan netini davaciya vermesi ve
kestigi vergileri Vergi Dairesine yatirmasi gerekir. Bu
durumda davalinin, net miktar1 6édemesi yerindedir.
Ancak, taraflarin agiklamalarindan ige baglatmama
tazminatindan Gelir Vergisi Kanununun 25. maddesi
geregince gelir vergisinin kesilip kesilmeyecegi
cekismelidir. Davacit gelir vergisi kesilmemesi
gerektigini iddia etmekte, davali ise aksini
savunmaktadir. Dava konumuzda ihtilafli olan husus
ise baslatmama tazminatindan gelir vergisi kesilip
kesilmeyecegi konusu olup, bu ¢ekigsmenin halli adli
yargida miimkiin degildir. Taraflar, bu hususta idari
yargiya giderek ihtilafla ilgili idari yargi karar
almalari gerekir.

DAVA: Davaci, icra takibine yapilan itirazin iptali ile icra inkar
tazminatinin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hitkiim altina almistir.

Hikim stresi icinde davali avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup distnildi:
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Davact, mahkemece ise iade davast sonucu verilen 6 aylik ise baslatmama
tazminatinin briit miktarinin édenmesi gerektigi halde icra takibinden 6nce net
miktarinin kendilerine 6dendigini iddia ederek net miktarla briit miktar arasindaki
farkin isverenden tahsilini talep etmistir.

Davaly, icra takibine vaki itirazinda, ise baglatmama tazminatindan yasal
kesintileri yapmak zorunda oldugunu, bu nedenle takibe itiraz ettigini bildirmistir.

Davact ise, davalinin itirazinin yersiz oldugunu, mahkeme karari geregi
O6demenin brit miktar1 tzerinden yapilmasi gerektigini, itirazin yersiz oldugunu
iddia ederek itirazin iptaline, takibin devamina karar verilmesini talep etmistir.

Mahkemece, istek dogrultusunda hitkim kurulmustur.

Ise iade davasinda, mahkemece alti aylik briit iicret tutarinda tazminat
6denmesinin tespitine karar verilmis ise de, isveren Gdemeleri yaparken tespit
edilen briit Gcretten, kesilmesi gereken vergileri keserek, kalan netini davaciya
vermesi ve kestigi vergileri Vergi Dairesine yatirmast gerekir.

Bu durumda davalinin, net miktar1 6demesi yerindedir. Ancak, taraflarin
actklamalarindan ise baglatmama tazminatindan Gelir Vergisi Kanununun
25.maddesi geregince gelir vergisinin kesilip kesilmeyecegi ¢ekismelidir. Davaci
gelir vergisi kesilmemesi gerektigini iddia etmekte, davali ise aksini savunmaktadir.
Dava konumuzda ihtilafli olan husus ise baglatmama tazminatindan gelir vergisi
kesilip kesilmeyecegi konusu olup, bu ¢ekismenin halli adli yargida mimkin
degildir. Taraflar, bu hususta idari yargiya giderek ihtilafla ilgili idati yargi karart
almalart gerekir. Temyiz incelemesine konu davamiz itirazin iptali niteliginde
bulundugundan ve ¢6zimi de idari yarginin kararinin sonucuna baglt oldugundan
bu konuda alinacak vergi mahkemesi karart sonucuna gére bir karar verilmek
tzere kararin bozulmasi gerekmistir.

SONUGC: Temyiz olunan kararin  yukarida  yazii  sebepten
BOZULMASINA, pesin almnan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
9.5.2006 giiniinde oybirligi ile karar verildi.
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