Yargitay Kararlar

Iigili Kanun / Madde
818S.BK/41

T.C
YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI

Esas No: 2006/8550
Karar No: 2006/7387
Tarihi: 04.07.2006

® DAVA KONUSU OLMAYAN BIR ISTEMIN
ISLAHILA DAVA KAPSAMINA ALINAMAMASI

OZETI: Davaci isterse dava dilekgesini tamamen
1slah ederek dava konusunu degistirebilirse de, yeni
dava konusu 6nceki dava konusunun yerine geger ve
yine tek bir dava s6z konusu olur. Ote yandan harca
tabi davalarda her dava agilirken davalidan bagvurma
harci ile nispi harca tabi davalarda nispi karar ve ilam
harcinin  dortte biri pesin olarak alinir. Gerekli
harglar alindiktan sonra dava dilekgesi esas defterine
kaydedilir ve dava, dava dilekgesinin esas defterine
kay1t edildigi tarihte agilmuig sayilir. Inceleme konusu
olan bu olayda manevi tazminata iliskin dilekgenin
nispi harg yatirilmak suretiyle mahkemeye verildigi
ve ancak  bagvuru  harcinin  yatirilmadigi
anlagilmaktadir. Dilekgenin bu haliyle bir ek dava
dilekgesi olarak kabulii dahi miimkiin degildir.
Islahta dava konusu olmayan bir istemin dava
kapsamina alinmasi1 miimkiin degildir. Bu nedenle
“davacinin ayrica dava agma hakki sakli kalmak
lizere manevi tazminata iligkin 1slah isteminin
reddine” seklinde karar verilmesi gerekirken
A’davacinin manevi tazminat talebinin kismen
kabulii ile 16.000,00.YTL manevi tazminatin olay
tarihinden itibaren yasal faizi ile birlikte davalilardan
migtereken ve miiteselsilen alinarak davaciya
verilmesine” peklinde hiikiim kurularak s6z konusu
1slaha deger verilmesi dogru bulunmamugtir.
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DAVA: Davac, is kazast sonucu maluliyetinden dogan maddi ve manevi
tazminatin O6detilmesi davasinin yapian yargilamast sonunda; ilamda yazili
nedenlerle gerceklesen 26.032.74.-YTL.nin maddi ve manevi tazminatin yasal
faiziyle birlikte davalilardan miistereken ve miteselsilen alinarak davacilara
verilmesine iligkin hitkmiin stresi icinde temyizen incelenmesi davalilar vekilince
istenilmesi ve durusma talep edilmesi tizerine dosya incelenerek isin durusmaya
tabi oldugu anlagilmis ve durusma icin 24.01.2006 Sali giini tayin edilerek
taraflara cagri kagidi gonderilmisti. Durusma giinii davalilar vekili Avukat UG
geldi. Karst taraf adina kimse gelmedi. Durusmaya baglanarak hazir bulunan
Avukatin s6zIi agiklamast dinlendikten sonra durusmaya son verilerek ayni giin
Tetkik Hakimi B.Mustafa Simsek tarafindan dizenlenen raporla dosyadaki
kagitlar okundu, isin geregi konusulup distinildd, ve asagidaki karar tespit edildi.

1- Dosyadaki yazilara toplanan delillere kararin dayandigi gerektirici
sebeplere gore davalilarin agagidaki bendin kapsami disinda kalan sair temyiz
itirazlarinin reddi gerekmistir.

2- Dava, is kazast sonucu beden tamligi bozulan davact iscinin maddi
zararinin  giderilmesi istemine iliskindir. Yargilama sirasinda davact dava
dilekgesini 1slah ile maddi tazminat miktarint artirmis ve ayrica dava dilekcesinde
yer almayan manevi tazminat isteminde bulunmustur.

Mahkemece, manevi tazminata iliskin acilmis bir dava olmadigt halde,
slah dilekgesi ile manevi tazminat istemi dikkate alinarak, manevi tazminatin
kismen kabuliine karar verilmesi yanlstr. HUMK.'nun 83. ve devam
maddelerinde diizenlenmis olan 1slah milessesesi, mahkemeye yOneltilmesi
gereken tek tarath ve acik bir irade beyani ile taraflarin dilekcelerinde belirttikleri
vakialari, dava konusunu veya istem sonucunun degistirebilmesi imkanin
saglamaktadir. Usule iligkin islemlerin tamamen ya da kismen 1slaht mimkindir.
Ancak, her iki durumda da usuliine uygun acilmis bir davanin bulunmast sarttir.
Baska bir anlatimla islah, acilmis bir davada taraflarca yapilmis usule iliskin
islemlere yonelik olarak yapilmalidir. Bu baglamda, yargilamast devam eden bir
dava icinde 1slah ile ikinci bir davanin agilmasi olanag: bulunmamaktadir. Davact
isterse dava dilekgesini tamamen 1slah ederek dava konusunu degistirebilirse de,
yeni dava konusu 6nceki dava konusunun yerine gecer ve yine tek bir dava soz
konusu olur. Ote yandan harca tabi davalarda her dava acilirken davalidan
basvurma harci ile nispi harca tabi davalarda nispi karar ve ilam harcinin dortte
biri pesin olarak alinir. Gerekli harglar alindiktan sonra dava dilekgesi esas
defterine kaydedilir ve dava, dava dilek¢esinin esas defterine kayit edildigi tarihte
acmis sayilir. Inceleme konusu olan bu olayda manevi tazminata iliskin
dilekgenin nispi har¢ yatiridlmak suretiyle mahkemeye verildigi ve ancak bagvuru
harcinin yatirilmadigt anlasilmaktadir. Dilekgenin bu haliyle bir ek dava dilekgesi
olarak kabult dahi miimkiin degildir.
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Islahta dava konusu olmayan bir istemin dava kapsamina alinmasi
mimkin degildir. Bu nedenle “davacinin ayrica dava agma hakk: sakli kalmak
lizere manevi tazminata iligkin islah isteminin reddine” seklinde karar verilmesi
gerekirken “davacinin  manevi tazminat talebinin  kismen kabuli ile
16.000,00.YTL manevi tazminatin olay tarihinden itibaren yasal faizi ile birlikte
davalilardan miustereken ve miiteselsilen alinarak davaciya verilmesine” peklinde
hikiim kurularak séz konusu 1slaha deger verilmesi dogru bulunmamustir.

Mahkemece, yukarda belirtilen maddi ve hukuksal olgular gbzetilmeden
yazili sekilde hitkiim kurulmasi usul ve yasaya aykirt olup bozma nedenidir.

O halde, davalilarin bu ydnleri amaclayan temyiz itirazlart kabul edilmeli
ve hikiim bozulmalidir.

SONUGC: Hikmiin yukarida aciklanan nedenlerle BOZULMASINA,
Davaldar yararina takdir edilen 450.00 YTL durusma Avukatlik parasinin karst
tarafa yikletilmesine, temyiz harcinin istek halinde davalilara iadesine, 04.07.2006
gliniinde oybirligiyle karar
verildi.
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