YARGITAY

9. HUKUK DAIRESI

Esas No.  2008/16805 Ilgili Kanun / Madde
Karar No. 2010/3978 4857 S.IsK/57

Tarihi: 18.02.2010 1086 S.HUMK/344,356

e YEMIN TEKLIF EDEBILECEK
TARAF(KESIN YEMIN)

e YEMINI YARGICIN TEKLIF
ETMESI(TAMAMLAYICI YEMIN)

e YEMIN TEKLIFININ TUZEL KiSiYE
YAPILMASI

e YEMIN DELILINE DAYANMANIN
KOSULLARI

OZETI: Kesin yemin, ispat yiikii kendisine diisen
tarafin davanin halline etkili bir vakianin ispatt i¢in diger
tarafa teklif ettigi yemin olup, 1086 sayili Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu'nun 344 ve devami maddelerinde
diizenlenmistir. Yemin teklif edecek taraf, ispat yiikii
kendisine diisen fakat iddiasim1 veya savunmasini ispat
edememis olan taraftir.

Hakimin teklif ettigi tamamlayici yemin ise 1086
sayilli ~ Hukuk  Usuli = Muhakemeleri  Kanunu'nun
356.maddesinde diizenlenmis olup; maddede yer alan "iddia
olunan hususun kesin delillerle ispat edilememis olmasi" ve
"iddia olunan hususun ispat1 i¢in gosterilen delillerin hiikiim
verilebilecek derecede hakimi ikna edememesi" kosullarinin
birlikte gergceklesmesi gerektigi kabul edilmektedir

, mahkemece yemin teklif etme hakkinin
hatirlatilmasi ancak ispat yiikii kendisine diisen tarafin yemin
deliline bagvuru hakkinin varligi ile miimkiindiir. Yasal
olarak kullanilma hakki bulunmayan bir hakkin varligmin
mahkemece hatirlatilmast da diislinlilemez. Yemin deliline
dayanilabilmesi de ancak, ya taraflarin delil listelerinde
actkca bu delile dayanmalar1 veya davacinin dava
dilekgesinde, davalinin da cevap dilek¢esinde yemin deliline
dayanmalar1 veya uygulamada kabul edildigi sekliyle sair
deliller ifadesine yer vermeleri ile olanaklidir(20.10.2008 giin
ve 2007/29532 Esas, 2008/27966 Karar sayili ilami).

Tizel kisilerin taraf oldugu davalarda tiizel kisiye
teklif edilen yemin, tiizel kiginin yetkili organi tarafindan eda
edilir. Bu temsilci, yemin konusu islemin yapildig: tarihteki
degil, yemin teklif edildigi zamandaki temsilcidir. Ayrica,



birlikte temsil s6z konusu oldugu takdirde yeminin baglayici
olabilmesi i¢in birlikte temsile yetkili kisilerin tamaminin da
yemin etmesi zorunludur.

Ispat kiilfeti kendisinde olmayan tarafin kars: tarafa
yonelttigi yemin hukuki sonu¢ dogurmaz.

DAVA :Davaci, izin iicreti, ikramiye, genel tatil alacaklarinin 6detilmesine
Karar verilmesini istemistir.
Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almigtir.

Hiikiim siiresi i¢cinde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava
dosyasi i¢in Tetkik Hakimi M.Goger tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi,
geregi konusulup disiiniildii:

Davaci; Is sézlesmesinin emeklilik suretiyle sonlandigini ancak bir kisim is¢ilik alacaklarmin
O0denmedigini iddia etmistir. Davali; davanin reddini savunmustur. Mahkemece istek dogrultusunda
karar verilmistir.

Medeni Usul Hukukumuzda yemin delili kesin delil niteliginde olup; uygulama ve 6greti de iki
baslik halinde ele alinmaktadir. Bunlardan birisi taraf yemini (Kesin yemin), digeri de resen yemin
(hakimin teklif ettigi tamamlayici yemin) dir.

Kesin yemin, ispat ylikii kendisine diisen tarafin davanin halline etkili bir vakianin ispati igin
diger tarafa teklif ettigi yemin olup, 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'nun 344 ve devami
maddelerinde diizenlenmistir. Yemin teklif edecek taraf, ispat ylikii kendisine diisen fakat iddiasin1 veya
savunmasini ispat edememis olan taraftir.

Hakimin teklif ettigi tamamlayict yemin ise 1086 sayili Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanunu'nun 356.maddesinde diizenlenmis olup; maddede yer alan "iddia olunan hususun kesin delillerle
ispat edilememis olmas1" ve "iddia olunan hususun ispati i¢in gosterilen delillerin hiikiim verilebilecek
derecede hakimi ikna edememesi" kosullarinin birlikte gergeklesmesi gerektigi kabul edilmektedir.

Yine, Ayn1 Kanunun 195 ve devami maddelerinde esasa cevap diizenlenmis olup; davalinin
varsa kars1 delillerini bildirmesi geregi, 200.maddede 179. ve 180.maddelere atifla agikca belirtilmistir.

Yeri gelmisken belirtilmelidir ki, mahkemece yemin teklif etme hakkinin hatirlatilmas: ancak
ispat yiikii kendisine diisen tarafin yemin deliline bagvuru hakkinin varligi ile miimkiindiir. Yasal olarak
kullanilma hakki bulunmayan bir hakkin varliginin mahkemece hatirlatilmasi da diisiiniilemez. Yemin
deliline dayanilabilmesi de ancak, ya taraflarin delil listelerinde agik¢a bu delile dayanmalar1 veya
davacinin dava dilekgesinde, davalinin da cevap dilekgesinde yemin deliline dayanmalar1 veya
uygulamada kabul edildigi sekliyle sair deliller ifadesine yer vermeleri ile olanaklidir(20.10.2008 giin ve
2007/29532 Esas, 2008/27966 Karar sayili ilami).

Thizel kisilerin taraf oldugu davalarda tiizel kisiye teklif edilen yemin, tiizel kisinin yetkili organt
tarafindan eda edilir. Bu temsilci, yemin konusu islemin yapildig: tarihteki degil, yemin teklif edildigi
zamandaki temsilcidir. Ayrica, birlikte temsil s6z konusu oldugu takdirde yeminin baglayici olabilmesi
icin birlikte temsile yetkili kisilerin tamaminin da yemin etmesi zorunludur.

Ispat kiilfeti kendisinde olmayan tarafin kars: tarafa yonelttigi yemin hukuki sonug¢ dogurmaz.

Somut olayda; davali cevap dilekgesinin deliller boliimiinde her tiirlii yasal delil ifadesi ile
yemin deliline de dayandigini ifade etmistir. 12.12.2007 havale tarihli dilekgesi ile de davaciya yillik
izinlerini kullanip kullanmadig1 yoniinde yemin teklifinde bulunmustur. Buna gore yukarida agiklanan
yasal ve hukuksal gerek¢elere gore davalinin yemin teklifi hususunda olumlu ya da olumsuz bir karar
vermeden yazili sekilde hiikiim kurulmasi hatali olup bozmay1 gerektirmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 18/02/2010 giiniinde oybirligiyle karar verildi.






