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e JZINLE TURK VATANDASLIGINDAN
CIKMA
e YURT DISI HIZMET BORCLENMASI
YAPABILMEK ICIN BORCLANMA
TARIHINDE TURK VATANDASI OLMA
o KAZANILMIS HAK ILKESI
e VATANDASLIKTAN CIKMADAN ONCEKI
SURENIN BORCLANABILECEGI
OZETI:

Kazanilmis hak, kisinin
bulundugdu statiden dogan,
kendisi yoninden kesinlesmis ve
kisisel nitelige doniismis
haktir. Kazanilmis haklar Hukuk
Devleti kavraminin temelini
olusturan en Oonemli
unsurlardandir. Kazanilmis
haklara ortadan kaldirica
nitelikte sonuclara vyol acan
yorumlar Anayasanin

2 .maddesinde agiklanan “Tiurkiye
Cumhuriyeti sosyal bir hukuk
devletidir” hikmine aykirilik
olusturacagi gibi, toplumsal
kararliligi, hukuksal givenceyi
ortadan kaldirair, belirsizlik
ortamina neden olur ve kabul
edilemez..

davacinin, Tirk wvatandasligini
haiz olmadigdi 26.08.1999
tarihinden sonraki donemleri
bor¢clanamayacadina iliskin
mahkemenin kabulil yerinde ise
de; Turk vatandasligindan
izinle c¢ikan ve borclanma talep
tarihinde Tirk wvatandasligini
haiz olmayan davacinin, Tirk
vatandasligindan izinle
cikmadan once yurtdisinda
gerceklesen c¢alisma slrelerine



iliskin borclanma hakkinain,
Turk Vatandaslik Kanunu ile

kazanilmis hak sayilarak
korundugu gozetilerek, anilan
slireye iliskin borc¢clanma
istedinin kabuline karar
verilmesi gerektigi

gdzetilmeksizin, vyazili sekilde
karar verilmis olmasi, usul ve
yasaya aykira olup, bozma
nedenidir.

Tirk vatandasligindan izin vyoluyla 26.08.1999 tarihinde
¢ikan davaci, Almanya’da 20.04.1994-31.12.2004 tarihleri arasinda
gecen calismalariyla 1ilgili olarak vyaptidi borclanma talebinin
3201 sayili Kanun’a gdore kabul edilmesi gerektiginin tespitini
istemistir.

Mahkeme, ilaminda belirtilen gerekgce 1ile davanin reddine
karar vermistir.

Hikmin, taraflar avukatlarai tarafindan temyiz edilmesi
Uzerine, temyiz istedinin siresinde oldugu anlasildiktan ve
Tetkik H&kimi Aydin Eser tarafindan diizenlenen raporla dosyadaki
kagitlar okunduktan sonra isin geredi distintldii ve asagidaki
karar tespit edildi.

1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillere ve hikmin dayandigi
gerektirici sebeplere gdre, davali Kurum vekilinin yerinde
gorilmeyen tim, davaci vekilinin sair temyiz itirazlarinin reddi
gerekir.

2-06.03.1962 tarihinde, dogumla Tirk vatandasi olup,
Tirkiye’de, 10.01.1989-30.11.1989 tarihleri arasinda hizmet
sbzlesmesine dayali c¢alismalari bulunan, Bakanlar Kurulu’nun
23.12.1998 gin ve 1998/12263 sayi1li karari ile Tirk
vatandaslidindan c¢ikmasina izin verilen ve vatandasliktan c¢ikma
belgesini teslim aldigi 26.08.1999 tarihi itibariyle Tilrk
vatandasligini kaybedip, halen Tirk vatandasi olmadidi anlasilan
davacinin; 28.11.2005 tarihinde Sosyal Guvenlik  Kurumu'’na
basvurarak Almanya’da gecen c¢alismalarinin 3201 sayili Kanun’a
gore degerlendirilmesi ig¢in borg¢lanma talebinde bulundugdu, davali
Kurum tarafindan, yurtdisinda gecen calisma sirelerini borclanma
hakkinin sadece Tirk wvatandasligina haiz olanlara tanindigi
gerekcesiyle istedinin reddedildidi hususlari tartismasizdir.

Taraflar arasindaki uyusmazlik, dava konusu donemde donemde
ylurlirlikte bulunan 403 sayili Tidrk Vatandaslik Kanununun 20.
(12/06/2009 tarihli Resmi Gazetede vyayinlanarak yiuriirliige giren
5901 sayi1li vyeni Tiurk Vatandaslik Kanununun 25.) maddesi
geredince, Tirk vatandasligindan Bakanlar Kurulunun karari ile
¢cikmasina izin wverilip, 26.08.1999 tarihi itibariyle Tirk
vatandasligini kaybeden ve halen Tirk vatandasi olmayan
davacinin, 20.04.1994-31.12.2004 tarihleri arasinda bir kismi
Tirk wvatandasi oldugu, bir kismi da Tirk vatandasi olmadigdi
donemlerde, Almanya’da gerceklesen c¢alisma slirelerini, 3201



say1li Kanun geredince borg¢lanarak, sosyal givenligi bakimindan
deJerlendirilip deferlendirilemeyecedine iliskindir.

Yurt Disinda Bulunan Tirk Vatandaslarinin Yurt Disinda Gecen
Stirelerinin Sosyal Glivenlikleri Bakimindan Dederlendirilmesi
Hakkindaki 3201 sayili Kanunun 1. maddesinin degisiklikten Onceki
hali “18 yasini doldurmus Tirk vatandaslarinin yurt disinda gecen
ve belgelendirilen calisma sireleri, bu calisma slireleri arasinda
veya sonunda her birinde bir yila kadar olan igsizlik silireleri ve
yurt disinda ev kadini olarak gecen slireleri, 2 nci maddede
belirtilen sosyal givenlik kuruluslarina ©prim, kesenek wve
karsilik  &denmemis olmasi ve istekleri halinde bu Kanun
hiikiimlerine gdre sosyal glivenlikleri bakimindan dederlendirilir.”
seklinde iken; davanin acilmasindan sonra, 17.04.2008 tarihli
5754 sayili Kanunun 79. maddesi ile vyapilan degisiklikle, ™“Tirk
vatandaslarinin yurt disinda 18 yasini doldurduktan sonra, Tilrk
vatandasi iken gecen ve belgelendirilen sigortalilik silireleri ve
bu siireleri arasinda veya sonunda her birinde bir yila kadar olan
issizlik slireleri ile vyurt disinda ev kadini olarak gecen
stireleri, bu Kanunda belirtilen sosyal glvenlik kuruluslarina
prim odenmemis olmasi ve istekleri halinde, bu Kanun hikimlerine
gbre sosyal glvenlikleri bakimindan dederlendirilir.” seklinde
dizenlenmistir. Ayni Kanunun tanimlar baslikli 2. maddesinin “c
fikrasinda” slrelerin deJerlendirilmesi kavrami "Tark
vatandasliina haiz olanlarin 1. maddede belirtilen siirelerinin
istekleri halinde degerlendirilmesi” olarak tanimlanmistir.
Anilan Yasa’nin Onceki Uygulama Yonetmelidinin 2. maddesi, “Bu
Yonetmelik hikimleri, ikili wveya c¢ok tarafli sosyal glvenlik
sbzlesmesi vyapilmis olup olmadidina bakilmaksizin vyabanci bir
ulkede, Turk vatandasi olarak calismis, calisan veya calisacaklar
ile gerek Dborglanma ve gerekse aylik alma sirelerinde Tirk
vatandasi olanlari kapsar.” seklinde iken; davanin acilmasindan
sonra, 06.11.2008 tarihli Resmi Gazetede vyayinlanarak yirirlige
giren Yonetmeligin 2. maddesinde ise, “Bu Yonetmelik, ikili veya
cok tarafli sosyal givenlik sbzlesmesi vyapilmis olup olmadidina
bakilmaksizin vyabanci bir {lkede gecen sigortalilik veya ev
kadini slrelerinde ve borclanma talep tarihinde Tirk vatandasi
olanlari kapsar.” dizenlemesine yer verilmistir. Halen yirirlikte
olan Uygulama Yonetmelidinin Dborc¢lanma kapsamindaki streleri
dizenleyen 6. maddesinin 2-b bendine gore de, “Tirk
vatandaslidinin kazanilmasindan ©&nce veya Tirk vatandasliginin
kaybedilmesinden sonra yurtdisinda sigortalili veya ev kadini
olarak gecen sureler,.. borclandirilmaz.”

11.02.1964 tarih wve 403 sayili Tirk Vatandaslidi Kanunu’nun
06.07.2004 tarihli Resmi Gazetede vyayinlanarak yirltrlige giren
29.06.2004 gin ve 5203 sayili Yasa’nin 1. maddesi ile degisik
29. maddesinde, “Bu Kanun geredince Tirk wvatandasligini kaybeden
kisiler, kayip tarihinden baslayarak vyabanci muamelesine tébi
tutulur. Ancak, dogumla Tirk wvatandasi olup da, Icisleri
Bakanligindan vatandasliktan c¢ikma izni alanlar ve Dbunlarin
vatandasliktan c¢ikma belgesinde kayitli resit olmayan c¢ocuklarai;
Tirkiye Cumhuriyetinin milli givenlidine ve kamu diizenine iliskin
hikimler sakli kalmak kaydiyla, askerlik hizmetini yapma



yiklimliligld ve secme-secilme, kamu gorevlerine girme ve muafen
aragc veya ev esgyasili ithal etme haklari disinda, sosyal glvenlige
iliskin kazanilmis haklari sakli kalmak ve bu haklarin
kullaniminda ilgili kanunlardaki hilikimlere tabi olmak sartiyla
Tirk vatandaslarina taninan haklardan aynen yararlanmaya devam
ederler.” denilmis; ayni yasal dizenlemeye 5901 sayili yeni Tirk
Vatandaslik Kanununun, clkma izni almak suretiyle Tirk
vatandaslidini kaybeden kisilere taninan haklar Dbaslikli 28.
maddesinde de yer verilmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 23.11.2005 tarih wve 10-
492/646, 08.03.2006 tarih wve 21-6/50, Yargitay 10. Hukuk
Dairesi’nin 20.11.2006 tarih wve 11422-14965, 20.06.20060 tarih wve
2251-9376, 23.03.2006 tarih wve 2215-3162, 16.10.2006 tarih wve
10610-12898 sayili kararlarinda da belirtildigi lzere 3201 sayila
Kanun bir borg¢lanma yasasi olup, Kanunun 1.maddesine ve Uygulama
Yonetmeliginin 2.maddesine gore, Tirk wvatandaslarinin, Tirk
vatandasi olarak yurtdisinda gecgen calismalarini
borclanabilmeleri 0Ongorilmistir. Anilan Yasa, yurtdisi hizmet
bor¢clanmasi hakkinin kullanilabilmesi ic¢in c¢alismanin gectigi
donemde sigortali ile wuyrukluk iliskisini aramaktadir. 3201
sayi1li Kanunun uygulama ydnetmeliginde, borg¢lanma tarihinde de
Tirk wvatandasi olunmasi gerektidi belirtilmis ise de; gerek,
12.06.2009 tarihinde ylurltrlige giren 5901 sayili Tirk
Vatandasligi Kanununun 28. maddesinde de, gerekse, Onceki 403
sayi1li Tirk Vatandaslidi Kanununun 29. maddesindeki vyasal
dizenlemeye vyer verilerek, dodumla Tirk wvatandasi olup da,
Icisleri Bakanligindan vatandasliktan c¢ikma izni alanlarain,
sosyal glivenlige iliskin kazanilmis haklari sakli tutulmus olup;
anilan kisilerin Dbu haklarin kullaniminda ilgili kanunlardaki
hiitkimlere tdbi olmak sartiyla Tiurk vatandaslarina taninan
haklardan aynen vyararlanmaya devam edecekleri belirtilmistir.
Kanun, acikca, c¢ikma izni almak suretiyle Tirk wvatandasligini
kaybeden kisilerin kazanilmis haklarinin korunacagini
belirtmektedir.

Kazanilmis hak, kisinin bulundugu statiden doJan, kendisi
yonlinden kesinlesmis ve kisisel nitelide donismiis haktir.
Kazanilmis haklar Hukuk Devleti kavraminin temelini olusturan en
6nemli unsurlardandir. Kazanilmis haklari ortadan kaldirica
nitelikte sonug¢lara vyol acan vyorumlar Anayasanin 2.maddesinde
aciklanan “Tirkiye Cumhuriyeti sosyal bir hukuk devletidir”
hiitkmiine aykirilik olusturacagi gibi, toplumsal kararliligi,
hukuksal glvenceyi ortadan kaldirir, belirsizlik ortamina neden
olur ve kabul edilemez.

Yukarida belirtilen yasal dizenlemeler gbzetildiginde,
davacinin, Tirk vatandasligini haiz olmadiga 26.08.1999
tarihinden sonraki dénemleri bor¢lanamayacadina iliskin
mahkemenin kabuli yerinde ise de; Tirk vatandaslidindan izinle
cikan ve borg¢lanma talep tarihinde Tirk wvatandaslidini haiz
olmayan davacinin, Tirk wvatandasligindan izinle c¢ikmadan Once
yurtdisinda gerceklesen calisma slrelerine iliskin Dborc¢lanma
hakkinin, Tirk Vatandaslik Kanunu ile kazanilmis hak sayilarak
korundudu gozetilerek, anilan siireye iliskin borc¢lanma istedinin



kabuline karar verilmesi gerektigi gdzetilmeksizin, yazili
sekilde karar verilmis olmasi, usul ve yasaya aykiri olup, bozma
nedenidir.

O halde, davaci vekilinin bu vydnleri amaclayan temyiz
itirazlari kabul edilmeli ve hikim bozulmalidir.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle hiikmiin BOZULMASINA, Uye
M.Zafer Erdogan’in muhalefetine karsi; Baskan Slileyman Caner,
Uyeler; Neslihan Sever, Ali Gdécen ve Fatih Arkan’in oylariyla ve
oycokluguyla 14.07.2009 glninde karar verildi.

KARSI OY

3201 sayili Kanunun getirilis amaci ve Kanunun 6zellikle 1.,
2/c maddeleri, hitukmi basvuru tarihinde Turk vatandasi olanlara
hizmet borc¢lanmasi imkédni bahsetmektedir.

Davaci i1ise, 1999 vyilinda Tirk vatandasligindan c¢ikmistair.
Dava tarihi itibariyle Tiurk vatandasi degildir. Tirk wvatandasi
olmayan bir kimseye yurtdisi hizmet borg¢lanmasi hakki taninamaz.
3201 sayili Kanun buna cevap vermemektedir. Kanunun acik hilikmiine
aykiri sekilde yorum yoluyla Dboyle bir hakkin wvarligini ileri
stirmek dogru degildir.

Mahkemenin red karari, Kanuna uygun ve isabetlidir.

Aciklanan sebeple, c¢ogunlugun borcglanma istedinin kabuline
dair kararina katilmiyorum.

M.Zafer Erdogan
Uye



