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OZETL:  §omut olayda davaci, 3201 sayili Yasa
kapsaminda Almanya'da gecen
14,06.1973-30.09.1984 tarihleri

arasindaki c¢alismalarindan 4066 giiniine
isabet eden 14.23! Dolart Kuruma
02.04.2008. tarihinde oOdemistir. 4447
sayilt Yasa'nin 17. maddesi ile 506 sayil1
Yasa'ya eklenen gecici 81. maddesinin
yiriirlige girdigi 08.09.1999 tarihinde
Tirkiye'de Sosyal Sigortalar Kapsaminda
sigortali olarak ¢aligsmasi bulunmadigi gibi
3201 sayil1 Yasa kapsaminda yapilmis bir
bor¢lanma da bulunmamaktadir. Bu
durumda, davacimin yaslhilik ayligi
baglanma kosullarinin 3201 sayili Yasa
kapsaminda Kuruma bor¢lanmanin
yapildigr 02.04.2008 tarihinde yiriirlikte
bulunan 506 sayili Yasa'nin 60/A-b
maddesine gore degerlendirilerek
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken
yazili sekilde karar verilmesi usul ve
yasaya aykir1 olup bozma nedenidir
Nitekim, Yargitay Hukuk Genel
Kurulu'nun 08.07.2009 giin ve
E:2009/21-309, K:2009/322 sayil1 karari
da bu dogrultudadir

Davaci, sigorta baslangig tarihinin 14 6. 1973 oldugunun ve 2.4.2008 tarihinden,
itibaren yaslilik aylig1 almaya hak Kazandiginin tespitine karar verilmesini istemistir.
Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde istegin kabuliine karar vermistir.



Hikmiin davali vekili tarafindan temyiz edilmesi iizerine temyiz isteginin
siiresinde oldugu anlagildiktan ve Tetkik Hakimi Mehmet Cekic tarafindan diizenlenen
raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi diisiiniildii ve asagidaki karar
tesbit edildi.

1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillere, hiikmiin dayandig:r gerektirici
nedenlere ve 0Ozellikle mahkemece davacinin sigortalilik baslangi¢ tarihinin yurt
disinda caligmaya basladig: tarih olan 14.06.1973 oldugunun tespitine iliskin verilen
kararin yerinde oldugunun anlasilmasina goére davali Kurumun asagidaki bendin
kapsami disindaki diger temyiz itirazlarinin reddine

2-Dava davacinin sigorta baslangi¢ tarihinin 14.06.1973 tarihi oldugunun ve
02.04.2008 tarihi itibariyle yaslilik aylig1 almaya hak kazandiginin tesbiti istemine
iligkindir.

Mahkemece, davacinin tahsis talep tarihi olan 02.04.2008 tarihini takip eden
aybasi olan 01.05.2008 tarihinden itibaren yaslilik ayligi almaya hak kazandiginin
tesbitine karar verilmis ise de varilan bu sonug¢ dogru degildir.

Davacinin sigortalilik baslangi¢ tarihinin 14.06.1973 oldugu ve tahsis talep
tarihi olan 02.04.2008 tarihi itibari ile 3201 say1li Yasa kapsaminda Almanya'da gecen
14.06.1973-30.09.1984 tarihleri arasindaki 4066 giin ¢alismasint bor¢lanmak igin
Kurumu basvurdugu, bu caligsmasindan 4066 giiniine isabet eden 14.231 Dolar1 Kuruma
6dedigi. 34 yi1l 9 ay 18 giin sigortalilik siiresi ve 4066 giin prim 6demesi bulundugu
konusunda uyusmazlik yoktur. Uyusmazlik davacinin yaslilik ayligr sartlarinin yurtdis:
bor¢lanmasini yaptig:r tarih olan 02.04.2008 tarihinde yirirliikte olan 506 sayili
Yasa'nin 60/A-b maddesi uyarinca mi, yoksa 25.08.999 tarih ve 4447 Sayili Yasa’mn 17.
maddesi ile 506 sayili Yasa'ya eklenen gegici 81. Madde hiikiimlerine gdre mi
belirlenecegi noktasinda toplanmaktadir 506 sayil1 Yasa'nin gecici 81/A maddesi, bu
Yasanin yiriirlige girdigi tarihten O6nce yiurirliikte bulunan hiikiimlere gore yaslilik
aylig1 baglanmasina hak kazanmis olanlar ile sigortalilik siiresi 18 yil ve daha fazla
olan kadinlar ve sigortalilik siiresi 23 yil ve daha fazla olan erkekler hakkinda, bu
kanunun yirirlige girdigi tarihten 6nce yiiriirliikte bulunan hiikkiimlerin uygulanacagini
kabul etmistir. Yurt dis1 hizmet borg¢lanmasinin yapildigr 02.04.2008 tarihinde
yiriirliikte bulunan 506 Sayilt Yasa’nin 60/A-b maddesi ise sigortalinin yaslilik
ayligindan yararlanabilmesii¢in kadin ise 58, erkek ise 60 yasini doldurmus olmasi,
25 yildan beri sigortali bulunmasi ve en az 4500 giin prim 6demesi gerektigini kabul
etmistir.

Somut olayda davaci, 3201 sayili Yasa kapsaminda Almanya'da gecgen
14,06.1973-30.09.1984 tarihleri arasindaki ¢aligmalarindan 4066 giiniine isabet eden
14.23! Dolar1 Kuruma 02.04.2008. tarihinde &demistir. 4447 sayili Yasa'nin 17.
maddesi ile 506 sayili Yasa'ya eklenen geg¢ici 81. maddesinin yirirliige girdigi
08.09.1999 tarihinde Tiirkiye'de Sosyal Sigortalar Kapsaminda sigortali olarak
caligsmas1 bulunmadigr gibi 3201 sayili Yasa kapsaminda yapilmis bir bor¢glanma da
bulunmamaktadir. Bu durumda, davacinin yaslilik ayligi baglanma kosullarinin 3201
sayilt Yasa kapsaminda Kuruma bor¢lanmanin yapildigi 02.04.2008 tarihinde
yiriirliikte bulunan 506 sayilt Yasa'nin 60/A-b maddesine goére degerlendirilerek
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya
aykiri olup bozma nedenidir Nitekim, Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 08.07.2009
giin ve E:2009/21-309, K:2009/322 sayi1l1 karari da bu dogrultudadir.

O halde, davali Kurumun bu ydnleri amaglayan temyiz itirazlar1 kabul edilmeli
ve hiikiim bozulmalidir.

SONUC: Hiikmiin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA, 24.11.2009
giiniinde oybirligiyle karar verildi.



