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O®KISMi ODEMELERIN ONCELIKLE FAIZE
SAYILMASI
OZU: Davanin agildig1 tarihte davacinin gergeklesmis
faiz alacagl vardir ve heniiz son taksit 6denmemistir.
Boyle olunca Borglar Kanununun 84.maddesi hiikmii
uyarinca yapilacak olan 6demenin o6ncelikle faize
sayllmas1 miimkiindiir. Davaci ig¢inin bu istegini
belirterek dava agmasi ve daha sonra édemeyi kabul
etmesi, yapilan 6demenin faize sayilmasini gerektirir
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DAVA: Taraflar arasindaki kidem tazminati, akdi ikramiye, ilave tediye,
tesvik primi alacaginin 6detilmesi davasinin yapilan yargilamast sonunda; ilamda
yazili nedenlerle gerceklesen miktarin faiziyle birlikte davalidan alinarak davaciya
verilmesine iliskin hikim stresi icinde durusmali olarak temyizen incelenmesi
davaci avukatinca istenilmesi tizerine dosya incelenerek isin durusmaya tabi oldugu
anlasilmis ve durusma igin 2.12.2003 Sali glinl tayin edilerek taraflara cagri kagids
gonderilmisti. Durusma giini davact adina Avukat T. T geldi. Karst taraf adina
kimse gelmedi. Durusmaya baglanarak hazir bulunan avukatin sézli agiklamas:
dinlendikten sonra durusmaya son verilerek dosya incelendi, geregi konusulup
dusuntldi:

1.Davact isciye hak kazandigi kidem tazminatinin bes taksitte édenecedi
bildirilmis, davact "tim yasal haklari sakli kalmak kaydiyla" s6z konusu yaziyi
imzalamistir. Son taksidin 6denmesinden 6nce bu dava agilmis, gecikmeli olarak
O6denen miktarlar icin faiz iste§inde bulunulmus ve ilerde 6denecek olan son
taksidin birikmis olan faiz alacagina mahsubuyla bakiye kidem tazminati talep
edilmistir.
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Mahkemece bes ayr taksitle 6denen kidem tazminatt igin gecikme faizi
hesaplatilarak hikiim altina alinmus, son taksitle yapilan édemenin faize sayilmast
isteginin reddine karar verilmistir.

Davanin agildigy tarihte davacinin gerceklesmis faiz alacags vardir ve hentiz
son taksit ddenmemigtir. Boyle olunca Borglar Kanununun 84.maddesi hitkmu
uyarinca yapilacak olan 6demenin Oncelikle faize sayilmasi mimkinduir. Davact
iscinin bu istegini belirterek dava agmasi ve daha sonra 6demeyi kabul etmest,
yapilan 6demenin faize sayilmasint gerektirir.

Béyle olunca, davaciya 6denen son taksidin faiz alacagina mahsuben
yapildigi kabul edilerek, buna gére belitlenecek olan faiz istegi ile bakiye kidem
tazminati talebinin kabuliine karar verilmelidir.

2.Reddedilen miktar yoninden davali vekili lehine hikiim altina alinan
avukatlik Gcretinden ayrt olarak Katma Deger Vergisinin de hitkiim altina alinmasi
da hatali olmustur.

SONUGC: Temyiz olunan kararin  yukarida  yazih  sebepten
BOZULMASINA, Davact yararina takdir edilen 275.000.000 TL.durusma
avukatlik parasinin karst tarafa yikletilmesine, pesin alinan temyiz harcinin istek
halinde ilgiliye iadesine, 2.12.2003 glininde oybitligi ile karar verildi.
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