Yargitay Kararlari

Ilgili Kanun/md:

1475 s.IsK: 26
®iKRAMIYE
@®iS SARTI
OZU: davacinin teden beri igyerinde uygulanmakta
olan ikramiye alacaginin is sart1 haline geldigi,
igverenin tek tarafli olarak igginin bu alacagindan
indirim yoluna gitmesi davaci isginin iicretinde bir

eksilme olusturacaktir. Dolayisiyla davacinin feshi
haklidur.
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DAVA: Davaci, kidem tazminatinin &detilmesine karar verilmesini
istemistir. Yerel mahkeme, davay1 reddetmistit.

Hikim durusmalt olarak davaci avukatt tarafindan temyiz edilmis ise de;
HUMK'nun 435.maddesi geregince durusma isteginin siireden reddine ve
incelemenin evrak Uzerinde yapilmasina karar verildikten ve temyiz isteginin
stresinde oldugu anlasildiktan sonra dosya incelendi, geregi konusulup distinildi.

Davac, isverenin ikramiye alacagindan indirim yapugini, bu nedenle is
akdini 1475 Sayilt {3 Kanunun 16/11-d maddesi uyarinca hakl olarak feshettigini
belirterek kidem tazminati isteginde bulunmustur.

Mahkemece, ikramiye alacaginin temel ticretten sayilamayacag gerekgesiyle
davanin reddine karar verilmistir.

Dosyadaki bilgi ve belgelerden davacinin  6teden  beri  isyerinde
uygulanmakta olan ikramiye alacaginin is sarti haline geldigi, isverenin tek tarafl
olarak iscinin bu alacagindan indirim yoluna gitmesi davaci is¢inin tcretinde bir
eksilme olusturacaktir. Dolayistyla davacinin feshi haklidir. Bu durum dikkate
alinarak davanin kabuli gerekirken reddi hatali olup bozmay: gerektirmistir.

SONUGC: Temyiz olunan kararin yukarida gosterilen sebepten
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
28.1.2003 gininde oybirligi ile karar verildi.
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