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Ilgili Kanun/md:
HUMK/388

©® HUKUM FIKRASININ KURULUS ESASLARI
® HIZMET TESPITI

0ZU: HUMK nun 388/2 ve 389 maddelerine gore
hiikiim fikrasinda gerekgeye ait herhangi bir s6z tekrar
edilmeksizin, istek sonuglarindan her biri hakkinda
verilen hitkiimle taraflara yiiklenen bor¢ ve taninan
haklarin, miimkiinse sira numarasi altinda birer birer,
agik, kusku ve duraksamaya yer vermeyecek sekilde
gosterilmesi gerektigi agiklanmugtr.

Mahkemenin HUMK.’nun 388/2 ve 389. maddelerini
gbzardi ederek hilkkmiin infazinda kusku ve
duraksamaya yer verecek sekilde hiikiim olusturulmasi
usul ve yasaya aykir1 olup bozma nedenidir.
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Davaci, 20.04.1982-23.08.1999 tarihleri arasinda Bag-Kur sigortalis:
oldugunun tespitine karar verilmesini istemigtir.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kismen kabuliine karar
vermistir. Hitkmiin taraf vekillerince temyiz edilmesi tzerine temyiz isteginin
stresinde dosyadaki kagitlar okunduktan sonra 151n geregi konusulup disiinilda ve
asagidaki karar tespit edildi.

Davact 20.4.1982-23.8.1999 tarihleri arasinda Bag-kur sigortalisi oldugunun
tesbitini istemistit. Dosya icerisindeki belgelere gbre davacinin 20.4.1982-
23.10.1984, 10.6.1997 dava tarihine kadar vergi ve esnaf sicili kayd: ile Bag-Kur
sigortalist oldugu uyusmazlik konusu degildir. Baska bir anlatimla uyusmazlik
davacinin 23.10.1984-9.6.1997 tarihleri arasindaki dénemde Bag-kur sigortalist olup
olmadigt noktasinda toplanmaktadir. Mahkemece karar gerekcesinde davanin
kismen kabul ve kismen reddine karar verildigi actklanmasina karsin davanin
kismen kabul ve reddine dair siireler actk¢a gosterilmemistir.

HUMK ’nun 388/2 ve 389 maddelerine gore hiitkiim fikrasinda gerekgeye ait
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herhangi bir s6z tekrar edilmeksizin, istek sonuglarindan her biri hakkinda verilen
hikiimle taraflara ylklenen bor¢ ve tamnan haklarin, miimkiinse sira numarasi
altinda birer birer, acik, kusku ve duraksamaya yer vermeyecek sekilde gosterilmesi

PIOETT)

gerektigi” aciklanmistir.

Mahkemenin HUMK.nun 388/2 ve 389. maddelerini gézardi ederek
hikmiin infazinda kusku ve duraksamaya yer verecek sekilde hitkiim olusturulmast
usul ve yasaya aykirt olup bozma nedenidir.

O halde davalinin bu yénleri amaglayan temyiz itirazlari kabul edilmeli ve
hiktm bozulmalidir.

SONUC. Hikmin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA,
25.12.2003 glintinde oybirligiyle karar verildi.
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