Yargitay Kararlari

Ilgili Kanun/md:
1475 S.1s.K/17 /11,17 /111

T.C.
YARGITAY
9. Hukuk Dairesi

ESAS NO: 2003/4069
KARAR NO:  2003/16701
TARIHI: 09.10.2003

® FESTHTEN SONRA HAKARET
® SONUCA ETKILI OLMAMA

OZU: Davalinin Tiirkiye Is Kurumuna génderdigi
isten g¢ikarilma  belgesinde davacinin  hizmet
sézlesmesinin Iy Kanunu 17/111 maddesine gére
31.1.2002 tarihinde feshedildiginin kaydedildigi;
2002/1. Dénem 4 aylik Sigorta Prim Bildirgesinde de
aym sekilde bildirimde bulunuldugu anlagilmaktadir.
Bashekime hakaret eylemi ise, fesihten sonra meydana
gelmis olup sonuca etkili degildir.

DAVA: Davact kidem ve ihbar tazminatinin detilmesine karar verilmesini
istemistir.

Yerel mahkeme davay1 reddetmistir.

Hiikiim stresi icinde davact avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya
incelendi, geregi konusulup distntldi.

Davact davalinin taahhiit islerinde bulundugu hastanedeki acil serviste
calisirken Ocak 2002 ay1 sonunda yemekhanede gorevlendirildigini, rutin saglik
muayenesinde bulagict “kil kurdu” hastaligi ¢itkmast nedeniyle tedavi olmasinin
ongorilduging, ancak tedavi gérdigi halde 31.1.2002 tarihinden itibaren ise
alinmadigint ileri strerek kidem ve ihbar tazminatlarinin davalidan tahsilini
istemistir.

Daval;; davacinin  bulagict hastaligt oldugunun saptandigini, tedavisinin
istendigi, davacinin tedavi olmadigi gibi bashekime hakaret ve tehditte
bulundugunu, bu nedenle hizmet sézlesmesinin hakli olarak feshedildigini
savunmus; davanin reddini istemistir.

Mahkemece; davacinin bashekime hakarette bulunmasi nedeniyle hizmet
sOzlesmesinin  haklt olarak feshedildigi gerekgesiyle davanin reddine karar
verilmistir.

219



Yargitay Kararlari

Ancak; davact 31.1.2002’den itibaren ise alinmadigini ileri strmistir.
Davalinin Tiirkiye Is Kurumuna gonderdigi isten ctkarlma belgesinde davacinin
hizmet sozlesmesinin Is Kanunu 17/111 maddesine gére 31.1.2002 tarihinde
feshedildiginin kaydedildigi; 2002/1. Donem 4 aylik Sigorta Prim Bildirgesinde de
aynt sekilde bildirimde bulunuldugu anlagilmaktadir. Bashekime hakaret eylemi ise,
fesihten sonra meydana gelmis olup sonuca etkili degildir. Buna gére, davacinin
kidem ve ihbar tazminati alacaklarinin usuliine uygun sekilde saptanip hitkiim altina
alinmasi gerekirken yazili sekilde davanin reddi hatalidir.

SONUC: Temyiz olunan  kararin  yukarida  yazii  sebepten
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
9.10.2003 gintinde oybirligiyle karar verildi.
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