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® iSIN YAPILDIGI YER MAHKEMESININ
YETKILI OLMASI

® iSIN YAPILDIGI YERIN BELIRLENMESININ
GEREKMESI

OZETI Somut uyusmazlikta mahkemece durusma
agilmaksizin dava dilekgesi igeriginden igyerinin
Eskigehir  ilinde  bulundugu yine  davalinin
ikametgahinin Eskigehir ili oldugunun anlagildig:
gerekgesiyle yetkisizlik karan verilmisse de dava
dilekgesinde igin yapildig: yerin Eskisehir ili olduguna
dair bir agiklik bulunmamakla durugsma acgilmak
suretiyle gerekli aragtirmalarin yapilarak isin yapildig:
yerin tespiti ile sonuca goére yetkili mahkemenin
belirlenmesi gerekirken eksik inceleme ile karar
verilmesi hatal1 olup bozmay1 gerektirmigtir.

DAVA: Davacy, ise iadesine karar verilmesini istemistit.

Yerel mahkeme, yetkisizlik karan vermistir.

Hiukiim siiresi icinde davact avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava
dosyast icin Tetkik Hakimi N.Tagdelen tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten
sonra dosya incelendi, geregi konusulup distinildi:

Dosya igerigine gore, yetkili mahkemenin hangi is mahkemesi oldugu
uyusmazlik konusudur.

Mahkemece, yetkisizlik karart verilerek dosyanin Eskisehir Is mahkemesine
gonderilmesine karar verilmistir.

Karar davact vekilince temyiz edilmistir.

5521 sayih Is Mahkemeleri Kanunu 5. maddesinde is uyusmazliklarinda yer
itibari ile yetkili is mahkemelerini belitlemistir. Buna gore, "is mahkemelerinde
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acilacak her dava, acildigi tarihte dava olunanin Tirk Medeni Kanunu geregince
ikametgahi sayilan yer mahkemesinde bakilabilecegi gibi, is¢inin isini yaptigt isyeri
icin yetkili mahkemede de bakilabilir. Bunlara aykiri s6zlesme muteber sayilmaz."

Is mahkemelerinde yetki kurali, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'nun
yetki kurallarina uygun olup buna ek olarak isin yapildigi yer, yani isyeri
mahkemelerini de yetkili kilmaktadir.

Is mahkemesine acilan dava, dava tarihinde davalinin ikametgahinin
bulundugu veya iscinin isini yaptigt yerdeki is mahkemesi veya is davalarina
bakmakla gbrevli asliye hukuk mahkemesinde acilmalidir.

Turk Medeni Kanunu'nun 19. maddesi uyarinca gercek kisi yoniinden
"Yerlesim yeri stirekli kalma niyetiyle oturdugu yerdit". Gergek kisi isverenin bagka
bir yerde yerlesmek niyetiyle oturdugu kanitlanmadigy takdirde, kural olarak niifusta
kayith oldugu yerin ikametgah sayidmasi gerekir. Ayt kanununun 49. maddesi
uyarinca da, "Tuzel kiginin yetlesim yeri, kurulus belgesinde baska bir hikim
bulunmadikea islerinin yénetildigi yerdir. Bu yer de genelde merkezin bulundugu
yerdir(Dairemizin 23.06.2008 gin ve 2008/17468 Esas, 2008/17262 Karar sayilt
ilami).

Yetkili mahkemenin belirlenmesinde 6nemli olan isin yapildigi yer, bir baska
anlatimla isyeri tanimina 5521 sayili Is Mahkemeleri Kanunu'nda yer verilmemistir,
isyerini tanimina 4857 sayih Is Kanunu'nun 2. maddesinde yer verilmistir. Buna
gore "isveren tarafindan mal veya hizmet tiretmek amactyla maddi olan ve olmayan
unsurlar ile is¢inin birlikte rgiitlendigi birime isyeri denir. Isverenin isyerinde
trettigi mal veya hizmet ile nitelik yontiinden bagliligt bulunan ve ayni yénetim
altinda Orgiitlenen yerler (isyerine bagl yerler) ile dinlenme, ¢ocuk emzirme, yemek,
uyku, yitkanma, muayene ve bakim, beden ve mesleki egitim ve avlu gibi diger
eklentiler ve araclar da isyerinden sayilir. Isyeri, isyerine bagh yerler, eklentiler ve
araglar ile olugturulan is organizasyonu kapsaminda bir butindir." Bir yer, ancak
isin niteligi ve yiririmi bakimindan isyerine baglt bulunmaktaysa, o isyerinden
saytlacaktir.

Is veya toplu is sozlesmesinin taraflari, davalinin yerlesim yeri ve isin
yapildigi yer disindaki bir mahkemenin yetkili olduguna dair diizenleme yapmalari,
5521 sayili kanunun 5. maddesinin son climlesi geregince s6z konusu dlizenlemeyi
gegersiz kilar. Bu diizenleme emredici bir kuraldir.

Is mahkemesinin yetkisi kamu diizeni ile ilgili oldugundan davali tarafca
stresinde yapimasa da hakim tarafindan kendiliginden bu husus gbz 6ntinde
bulundurmalidir. Bir bagka anlatimla hakim, davanin her asamasinda yetki itirazin
dikkate alabilecegi gibi, kendisi de resen yetkisizlik karari verebilir(Dairemizin
26.05.2008 giin ve 2008/20378 Esas, 2008/12778 Karar sayilt ilami).
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5521 sayih Is Mahkemelerinin i uyusmazliklari ile ilgili bu dizenlemesi
yaninda bazi maddi hukuk kurallart 6ngéren yasalarda hangi is mahkemelerinin
yetkili oldugu actkea diizenlenmistir.

4857 sayilt 15 Kanunu'nun 79. maddesinde komisyon karan ile is giivenligi
yoniinden isin durdurulmasi veya isyerinin kapatilmast kararina karst isverenin yerel
is mahkemesinde ititazda bulunacagi, 2821 sayili Sendikalar Kanunu'nun 28.
maddesinde uluslar arast kurulusa dyeligin iptali davasinda sendika veya
konfederasyon merkezinin bulundugu is mahkemesinde, 2822 sayili Toplu s
Sozlesmesi Grev ve Lokavt Kanunu'nun 12. maddei uyarinca is kolu istatistiklerine
itirazin Ankara Is Mahkemesi'nde, ayni yasanin 15. maddesinde sendika yetki
cogunlugu tespitine dair kararlara itirazin ve keza 16. maddede Toplu Is Sozlesme
hikimstzligh, 46. madde geregi uygulanmakta olan bir grev ve lokavtin kanun dist
olup olmadiginin tespiti, 47. madde geregi grev ve lokavtin durdurulmasi, 51/4
maddesi uyarinca grevin sona erdirilmesi, 60. madde uyarinca Toplu Is
Sozlesmesinin yorumu istemlerinin igyerinin bagli oldugu Calisma ve Sosyal
Givenlik Bakanligi Bolge Miudurliginin bulundugu yerdeki is davalarina
bakmakla gbrevli mahkemede agilacagt belirlenmistir.

Somut uyusmazlikta mahkemece durusma acilmaksizin dava dilekgesi
iceriginden isyerinin Eskisehir ilinde bulundugu yine davalinin ikametgahinin
Eskisehir ili oldugunun anlasildigr gerekeesiyle yetkisizlik karan verilmisse de dava
dilek¢esinde isin yapildigt yerin Eskisehir ili olduguna dair bir actklik bulunmamakla
durusma agilmak suretiyle gerekli arastirmalarin yapilarak isin yapildigt yerin tespiti
ile sonuca goére yetkili mahkemenin belirlenmesi gerekirken eksik inceleme ile karar
verilmesi hatali olup bozmay1 gerektirmistir.

SONUGC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA,
pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 20.09.2010 gininde
oybirligiyle karar verildi.
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