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® TARIM BAG-KUR SIGORTALILIGININ
GECERLILIK KOSULLARI

OZETI: Gergekten 2926 sayili Yasanin 10. maddesi
kapsamindaki kurum ve kuruluslarda énceden gelen
ve devam eden iyelik kaydinmn  bulundugu
durumlarda, sigortalinin kendi nam ve hesabina
tarimsal faaliyetine ara verdigine iligkin delil yoksa ilk
prim kesintisinin yapildig1 tarihten sonra 2926 sayili
Yasa kapsaminda sigortali olarak kabulii miimkiindiir.
Somut olayda davacinin ziraat odasi kaydi 23.07.208
tarihinde baglamaktadir. 31.12.1994 tarihinden sonra
giris bildirgesinin verildigi 24.01.2000 tarihine kadar
prim 6demesi ya da tevkifat1 olmadig: gibi 10.maddede
sayill kuruluslarda kaydinin bulunmadig1 dosyadaki
bilgi ve belgelerden anlagilmaktadir; Bu duruma goére
davali Kurumun 01.01.1995-01.02.2000 tarihleri arasinda
kalan donemde davacinin 2926 sayili Yasa kapsaminda
sigortali olma kogullarinin bulunmadigina ve yeterli
pirim 6deme giin sayismnin bulunmamasi nedeniyle
yaglhilik aylig1 talebinin reddine dair Kurum islemi
yerindedir

Davaci, 1.11.1994- 25.7.2008 tarihleri arast Tarim Bag-Kur sigortalist
oldugunun tespiti ile 1.8.2008 tarihinden itibaren yaslilik ayligt baglanmasina karar
verilmesini istemistir.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kabuliine karar vermistir.

Hikmin davali vekili tarafindan temyiz edilmesi tizerine temyiz isteginin
suresinde oldugu anlagildiktan ve Tetkik Hakimi B.Mustafa Simsek tarafindan
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diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi disiinildi ve
asagidaki karar tesbit edildi.

Dava nitelikge, davacinin 31.12.1994-01.02.2000 tarihleri arasinda kalan
sigortalihigini iptal eden Kurum isleminin iptali ile 01.11.1994 ile 25.07.2008 tahsis
talep tarihi 01.08.2008 arasinda kalan siirede 2926 sayili Yasaya tabi sigortalt
oldugunun ve 01.08.2008 tarihinden itibaren yashhk ayligina hak kazandiginin
tespiti istemine iliskindir.

Mahkemece davanin kabulil ile davacinin 01.11.1994 ile 25.07.2008 tarihleri
arasinda 2926 sayil Yasaya tabi sigortali oldugunun ve 01.08.2008 tarihinden
itibaren yaghlk ayligina hak kazandiginin tespitine karar verilmis ve bu karar
stiresinde davali Kurum vekilince temyiz edilmistir.

Davacinin - Kuruma verdigi 24.01.2000 tarihli giris bildirgesi tzerine
01.02.2000 tarihinden itibaren 2926 sayili- Yasa kapsaminda sigortalt olarak tescil
edildigi, davali Kurumca 03.07.2008 tarihli basvurusu tzerine 13.10.1994 tarihinde
yapilan tevkif at dikkate alinarak tescil tarihinin 01.11.1994 olarak diizeltildigi,
01.11.1994-30.04.2008 tarihi arasindaki déneme iliskin prim borclarinin 5510 sayilt
Yasadan yararlanmilarak Kuruma &édendigi, 03.07.208 tarihinde iki yihik askerlik
suresinin ~ borclantlarak  bor¢lanma  bedelinin =~ 23.07.2008 tarihinde
6dendigi,25.07.2008 tarihinde tahsis talebinde bulunuldugu, tahsis talep tarihinde
prim borcunun bulunmadifl, davali Kurumun tahsis istemi sonrasinda davacinin
dosyasint inceleyerek zirai kurulus kaydinin bulunmadigindan 01.11.1994 tarihinde
baslatilan sigortaliigin 31.12.1994 tarihi itibariyla sona erdigini ve primleri 6denen
01.01.1995-01.02.2000 tarihleri arasindaki sigortaliigin gegersiz oldugunun kabul
ederek, tahsis talep tarthinde davacinin 15 yil pirim 6demesinin bulunmadigy, prim
ddeme glin sayisinin 1566 giin noksan oldugundan yaslilik aylig: istemini reddettigi
dosyadaki bilgi ve belgelerden anlasimaktadir.

Davacinin 01.11.994-31.12.1994 ve 01.02.2000 ile 25.07.2008 tahsis talep
tarihi arasinda kalan stirede 2926 sayilt Yasa kapsaminda sigortalt oldugu, kurumca
iptal edilenlerle birlikte primleri 6denen stire dikkate alindiginda tahsis talep
tarihinde yaglilik ayligt kosularinin  bulundugu uyusmazlik konusu degildir.
Uyusmazlik 5510 sayili Yasaya goére kurumca primleri tahsil edilen ve tahsis
isteminden sonra iptal edilen 01.01.1995-01.02.2000 tarihleri arasinda kalan stirede
davacinin 2926 sayih Yasa kapsaminda sigortali olarak kabulinin mimkin
bulunup bulunmadigi noktasinda toplanmaktadir.

Mahkemece davaciin uyusmazlik konusu doénemde Tarm Bag-Kur
sigortaliliginin gecerli oldugu kabul edilerek sonuca gidilmisse de vatilan bu sonug
hatali olmustur.

Gergekten 2926 sayih Yasanin 10. maddesi kapsamindaki kurum ve
kuruluglarda 6nceden gelen ve devam eden tyelik kaydinin bulundugu durumlarda,
sigortalinin kendi nam ve hesabina tarimsal faaliyetine ara verdigine iliskin delil

569



Yargitay Kararlari

yoksa ilk prim kesintisinin yapildig: tarihten sonra 2926 sayili Yasa kapsaminda
sigortall olarak kabulti mimkindir.

Somut olayda davacinin ziraat odast kaydr 23.07.208 tarihinde baslamaktadir.
31.12.1994 tarihinden sonra giris bildirgesinin verildigi 24.01.2000 tarihine kadar
prim 6demesi ya da tevkifati olmadigy gibi 10.maddede sayih kuruluslarda kaydinin
bulunmadig1 dosyadaki bilgi ve belgelerden anlagilmaktadir; Bu duruma gére davali
Kurumun 01.01.1995-01.02.2000 tarihleri arasinda kalan dénemde davacinin 2926
sayill Yasa kapsaminda sigortali olma kosularinin bulunmadigina ve yeterli pirim
6deme giin sayisinin bulunmamast nedeniyle yashilik ayligi talebinin reddine dair
Kurum islemi yerindedir.

Ancak, davacinin uyusmazlik konusu déneme iligkin primleri 10.07.2008
tarthinde 6dedigi, iptalden ise 21.01.2009 tarihli tahsis isteminin reddine iligkin yazi
ile haberdar olundugunun anlasilmasina gore tahsil edilen primlerin uzun sire
kullanilarak nemalandirilmasinin séz konusu olmadigi ortadadir. Ote yandan
gecmis prim borglarinin édenmesi bakimindan 5510 sayili Yasadan yararlanilmast,
Kurumun bir kisim alacaklarindan vazgegmesi sonucunu dogurdugu, yararlanmak
icin sinurl bir siirede Kuruma bagvuru gerektigi g6z Oniine alindiginda, bu
uygulamadan yararlanmast i¢in sigortalinin Kurum tarafindan zorlandigini
s6ylemekte mimkiin degildir. Aksine getirdigi 6deme kolayliklart nedeniyle bu
yasadan yararlanmanin sigortali acisindan firsat oldugu aciktur.

Mahkemece, bu maddi ve hukuki olgular g6z 6niinde tutulmaksizin davanin
reddi yerine yazili sekilde kabuline dair hiikiim kurulmasi usul ve yasaya aykirt
olup, bozma nedenidir.

O halde, davalinin bu yonleri amaglayan t temyiz itirazlar: kabul edilmeli ve
htkim bozulmalidur.

SONUC: Hiukmin yukarida aciklanan nedenlerle BOZULMASINA,
28.09.2010 gilintinde oybirligiyle karar verildi.
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