Yargitay Kararlari — Calisma ve Toplum, 2012/4

Ilgili Kanun / Madde
506 T.SSK/32

ILO 102 S.SOZ /10
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Karar No. 2012/5567
Tarihi: 09.04.2012

® TEMEL HAK VE OZGURLUKLERE ILISKIN
ULUSLARARASI SOZLESME HUKUMLERININ
UYGULANMASI

® HASTALIK SIGORTASININ KAPSAMI

® PROTEZ BEDELININ TESPITI

506 Sayili Yasa'nin hastalik sigortasina iligkin 32. ve
devami maddelerinde yer alan “igg6remezligi
giderme” kavram yaninda uyusmazligin ¢éziimiinde
kanunun 34. maddesinde yer alan “iyilestirme”
kavraminin da incelenmesi gerekmektedir. T.C.
Anayasanin 90. maddesi uyarinca usuliine gore
yurirlige konulmus anlagmalar kanun hilkkmiindedir.
Usuliine goére yiiriirliige konulmug temel hak ve
ozgiirlitklere  iliskin  milletlerarast  anlagmalarla,
kanunlarin aym1 konuda farkli hiikiimler igermesi
nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletleraras:
anlagma hiikiimleri esas alinir. Bu baglamda onay
kanunu ile yiiriirliige giren Sosyal Giivenligin Asgari
Normlar1 Hakkinda 102 Nolu ILO Sézlegmesinin
10/3. maddesinde; yapilacak yardimlarin, korunan
kimsenin sagligini korumaya, ¢aligma giiciinii iadeye
ve sahsi ihtiyaglarin1 karsilayabilme kabiliyetini
artirmaya matuf oldugu agiklanmugtir.

506 sayili Yasa'nmin hastalik sigortast kolundan
saglanacak saglik yardimlarimin kapsami baghkli 33.
maddesinin son fikrasinda da bu madde geregince
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yapilacak saglik yardimlarinin; sigortalinin saghgini
koruma, galigma giiclinii yeniden kazandirma ve kendi
ihtiyaglarin1 gérme kabiliyetini artirma amacim
giidecegi agikga belirtilmig, bir anlamda, onaylanmas:
nedeniyle baglayici hale gelen 102 Numarali ILO
S6zlesmesinin 10/3. maddesi hitkmii tekrarlanmigtir.
Her iki yasal diizenlemenin agikga gésterdigi gibi,
sigortaliya " '"Ayakta Dik Pozisyonlandirma Cihazi
(Motorlu Kalkig)" ve "Yumusak ve Tek Basamak
Portatif Merdiven Cikma Cihazi" temini y6niinden;
aranacak temel unsur; iyilesmesine yardimci olmasi
unsurudur. Iyilesmeye yardimci olma kavraminin ise,
acitk yasal diizenlemeler uyarinca; sagligi koruma,
caligma giiclinii yeniden kazandirma ve kendi
ihtiyaglarini gérme kabiliyetini artirma olarak kabuli
zorunludur, aksinin kabulii  halinde iyilegsme
kavramina ilk giinkii saglhigina kavusma anlaminin
verilmesi halinde, ortez ve protez kullaniminin higbir
zaman miimkiin olamayacag1 hususu da agiktir.

DAVA: Davaci, ithal edilen cihazin fatura bedeli olan déviz satiskuru
tzerinden TL. karsiigininin dava tarihinden itibaren 3095 sayih Kanunun 4/A
maddesi uyarinca devlet bankalarinin EURO para birimi ile agilan bir yil vadeli
mevduat hesabina 6dedigi en ylksek faiz orant tizerinden isetilecek faizi ile birlikte
O6denmesine, katki payinin miivekkile yapilacak 6demeden kesilmesine karar
verilmesini istemistit.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kabuline karar vermistir.

Hikmin davali vekili tarafindan temyiz edilmesi tizerine temyiz isteginin
stresinde oldugu anlagildiktan ve Tetkik Hakimi Nagehan Kaleli tarafindan
diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi dustiniildi ve
asagidaki karar tesbit edildi.

1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle, kanuni gerektirici nedenlere
gore davall Kurumun asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlarinin
reddine,

2-Dava, TC Saglik Bakanligt Manavgat Devlet Hastanesi'nin 19.09.2006
glnli Saglik Kurulu Raporu ile parapleji teshisi konulan ve "Alt ve tst ekstremite
aktif, pasif ve asistif, aktif ve simetri ¢alisma modlu, spasm giderme fonksiyonlu
hareket terapisi cihazt " kullanmasi gerektigi yoniinde goris bildirilen davacinin, bu
cihazlari satin almak icin 6dedigi 5.140 Euro' nun fiili 6deme tatihinde gecetli olan
doviz satis kuru tzerinden Turk Lirast karsihiginin dava tarihinden itibaren 3095
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sayilt Yasanin 4/A maddesi uyarinca Devlet Bankalarinca Euro icin acilmig bir yil
vadeli mevduat hesabina 6dedigi en yliksek faiz orani tizerinden isletilecek faizi ile
birlikte davali Kurumdan tahsili, katki payinin davaciya yapilacak Sdemeden
kesilmesi istemine iliskindir.

Mahkemece, davanin kabull ile 4.572,87 Euro' nun dava tatihinden itibaren
isleyecek davali tarafindan davaciya fiili 6deme yapilacak glne iliskin doviz satis
kuru tizerinden TL karsihiginin devlet bankalarinca Euro para birimi ile agilmis bir
yil vadeli hesaba 6dedigi yasal faiz ile birlikte davalidan tahsil edilerek davactya
O6denmesine karar verilmistir.

Davanin yasal dayanagini olusturan 506 sayii Yasa’nin 32. maddesinde
sigortaliya protez, ara¢ ve gereglerinin standartlara uygun olarak saglanmasi,
takilmasi, onarilmasi ve yenilenmesinin saglik yardimi olarak verilecegi, sigortalilara
verilecek protez, ara¢ ve gereglerin bedellerinin %20’sinin kendilerince édenecegi,
ancak, sigortalidan alinacak katki miktarinin 6deme tarihindeki 25.08.1971 tarihli ve
1475 sayili Ty Kanunu'nun 33. maddesine gére sanayi kesiminde calisan onaltt
yasindan buyik isciler icin uygulanan aylik asgari ticretin bir buguk katindan fazla
olamayacagl, 34. maddesinde Kurum'un sigortalinin iyilesmesine yarayacak, yahut
isgbremezligini az ¢ok gidermesi icin gerekli gérilecek protez, arag ve gereglerini
saglamak, onarmak ve tespit edilen stire ve sartlarda yenilemekle yikimli oldugu
bildirilmistir.

506 Sayilt Yasa'nin hastalik sigortasmna iliskin 32. ve devami maddelerinde
yer alan “isgéremezlifi giderme” kavrami yaninda uyusmazligin ¢éziminde
kanunun 34. maddesinde yer alan “iyilestirme” kavraminin da incelenmesi
gerekmektedir. T.C. Anayasanin 90. maddesi uyarinca usuliine gore yirirlige
konulmus anlasmalar kanun hitkmiindedir. Usuline gore yirurlige konulmus
temel hak ve 6zgurliklere iligkin milletlerarast anlagsmalarla, kanunlarin aynt konuda
farkli hikimler icermesi nedeniyle c¢tkabilecek uyusmazliklarda milletlerarast
anlasma hikiimleri esas alinir. Bu baglamda onay kanunu ile yurtrlige giren Sosyal
Guvenligin Asgari Normlart Hakkinda 102 Nolu ILO Sézlesmesinin 10/3.
maddesinde; yapiacak yardimlarin, korunan kimsenin sagligini korumaya, calisma
gliciinii iadeye ve sahsi ihtiyaglarint karsilayabilme kabiliyetini artirmaya matuf
oldugu a¢iklanmistir.

506 sayili Yasa'nin hastalik sigortast kolundan saglanacak saglik yardimlarinin
kapsamt basliklt 33. maddesinin son fikrasinda da bu madde geregince yapilacak
saglik yardmmlarinin; sigortalinin  sagligini  koruma, calisma giiciinii  yeniden
kazandirma ve kendi ihtiyaclarini gérme kabiliyetini artirma amactni glidecedi
acikca belirtilmis, bir anlamda, onaylanmast nedeniyle baglayict hale gelen 102
Numarali ILO Sézlesmesinin 10/3. maddesi hiikmt tekratrlanmistir.

Her iki yasal diizenlemenin agik¢a gosterdigi gibi, sigortaliya " "Ayakta Dik
Pozisyonlandirma Cihazi (Motorlu Kalkis)" ve "Yumusak ve Tek Basamak Portatif
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Metdiven Cikma Cihazt" temini yoninden; aranacak temel unsur; iyilesmesine
yardimet olmast unsurudur. Iyilesmeye yardimect olma kavraminin ise, actk yasal
dizenlemeler uyatrinca; saghgt koruma, calisma glicini yeniden kazandirma ve
kendi ihtiyaglarini gbrme kabiliyetini artirma olarak kabulii zorunludur, aksinin
kabulii halinde iyilesme kavramina ilk glinkii sagligina kavusma anlaminin verilmesi
halinde, ortez ve protez kullaniminin hi¢bir zaman miimkiin olamayacagt hususu da
actktir.

Yargilama sirasinda yiriirlige giren 5510 sayili Sosyal Sigortalar Ve Genel
Saglik Sigortast Kanunu'nun 63. maddesinde de yapilan actklamalar dogrultusunda
diizenleme bulunmaktadir. Buna gore; is kazasi ile meslek hastaligi, hastalik ve
analik sonucu tibben gerekli goriilen saglik hizmetlerinin karsilanmasi, temini
amactyla Kurumca finansmani saglanacak saglik hizmetleri icinde (f) bendinde
ortez ve proteze yer verilirken, temini icin sadece; “saglanacak saglik hizmetleriyle
ilgili teshis ve tedaviler icin gerekli olabilme” ifadesi kullanilmistur.

Kurumun teminle yiikiimli oldugu yurtrlikteki mevzuat hikkiimlerine uygun
fiyath "Ayakta Dik Pozisyonlandirma Cihazt (Motorlu Kalkis)" ile "Yumusak ve
Tek Basamak Portatif Merdiven Cikma Cihazina" hak kazanilmast igin gerekli olan
"iyilestirme" unsurunun, diger bir anlatimla saghg1 koruma, ¢alisma gliciinii yeniden
kazandirma ve kendi ihtiyaclarint gérme kabiliyetini artirma hususlarinin; cihazi
kullanacak kisi yontinden, Giniversite veya egitim arastirma hastanelerinin fiziksel tip
ve rehabilitasyon Kkliniklerinde yatirilarak uygulama ve egitiminin yapilmasi,
sonrasinda noéroloji, ortopedi ve fiziksel tip ve rehabilitasyon uzmanlarinin da
icinde yer aldig1 saglik kurulu raporu ile gerekliliginin belitlenmis olmast gereklidit."
(Yargitay HGK, 04.03.2009, 2009/10-34 E., 2009/104 K.)

Dosyadaki kayit ve belgelerden, 1982 dogumlu olan davacinin 2003 yilinda
gecirdigi trafik kazasindan sonra calisamadigi ve baskasinin bakimina muhtag
oldugu, TC Saglik Bakanh§ Manavgat Devlet Hastanesi'nin 19.09.2006 gunli
Saglik Kurulu Rapotu ile parapleji teghisi konuldugu ve "Alt ve Ust ekstremite akdif,
pasif ve asistif, aktif ve simetri ¢alisma modlu, spasm giderme fonksiyonlu hareket
terapisi cihazt " kullanmast gerektigi yoniinde goris bildirilmesi tizerine davacinin
28.05.2007 tarihinde Kuruma bagvurarak bu cihazlarin satin alinmasint talep ettigi
ancak 3 ay herhangi bir cevap verilmemesi iizerine davacinin 20.08.2007 tarihli ve
A-031343 numaralt fatura ile toplam 5.140,80 Euro 6deyerek cihazi satin aldigi,
Akdeniz Universitesi Hastanesi'nin 24.06.2009 tarihli Durum Bildirir Heyet
Raporu'nda ise; hastanin akdf, pasif, aktifasassitif ve simetri calisma metodlu
spazmt giderme fonksiyonlu hareket terapisi cihazi kullanmasinin tibben ve fennen
hastanin viicut sistemlerinin ( dolasim ve eklem acikliginin korunmast gibi ) saglikli
calismasina, hastanin saghiginin korunmasina katkist olmakla beraber calisma
giiciinii yeniden kazanmasina ve kendi ihtiyaglarint gérme kabiliyetini artirmasina
katkist bulunmayacaginin bildirildigi anlasilmaktadir.
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Somut olayda, sigortalinin Universite veya egitim arastirma hastanelerinin
fiziksel tip ve rehabilitasyon kliniklerinde yatirilmak suretiyle "Ayakta Dik
Pozisyonlandirma Cihazi (Mototlu Kalkis)" ve "Yumugak ve Tek Basamak Portatif
Merdiven Cikma Cihaz1" uygulama ve egitimi yaptiriip bu cihazi kullanip
kullanmayacagini belitleyen bir rapor alinmamasi, bu cihazlarin yurtdisindaki
fiyatlar1 ile tlkemizdeki satis fiyatlari arasinda fahis fark ve bu cihazlar ile aynt
Ozelliklere sahip ancak daha disiik fiyatta cihaz olup olmadiginin arastirlmamasi
usul ve yasaya aykirt olup bozma nedenidir.

Ote yandan her ne kadar davali SGK Bagkanliginca bu cihazlarin Kurumun
Saghk Uygulama Tebliginde bedeli &denecek cihazlar arasinda fiyatinin
bulunmadigs bildirilmis ise de davali Kurum ile protokolld firmalarin protokoli
dahilinde olmayan veya Kurumla protokoli olmayan firmalardan temin edilen
cihazlarin Kurum tarafindan kargilanabilecek degerinin tespiti konusundaki yéntem
geregince, Saglik Bakanhginin konuya iliskin gorisit de alinmak suretiyle rayic
belirlenmesi geregi gozetilmeksizin yalnizca Ticaret Odasi goriisii ile sonuca
varilmis olmast, hikim altina alinan alacaga 3095 sayih Yasa'nin 2.maddesine gore
yasal faiz yerine 4/a maddesine gére kamu bankalatinca Euro cinsi para birimi ile
acilmis bir yil vadeli mevduat hesabina 6denen en yiiksek mevduat faizi yiritilmesi
usul ve yasaya aykirt olup bozma nedenidir.

Yapilacak is; hastanin Gniversite veya egitim arastirma hastanelerinin fiziksel
ttp ve rehabilitasyon kliniklerine yatirilarak uygulama ve egitiminin yapilmast
sonrasinda ortopedi, travmatoloji, fiziksel tip ve rehabilitasyon, eriskin nérolojisi
uzmanlarinin da iginde yer aldigt saglik kurulu raporu alinip hastanin 6zir, egitim
ve sosyo-ckonomik dutumuna gbre "Ayakta Dik Pozisyonlandirma Cihazt
(Motorlu Kalkis)" ve "Yumusak ve Tek Basamak Portatif Merdiven Cikma
Cihazint" kullanip kullanamayacagi, bu cihazlara mutlak surette ihtiyact olup
olmadig, ayni Ozelliklere sahip olmamakla birlikte benzer akili araglar ile
aralarindaki tibbi farki, hastanin fiziksel durumu, zeka diizeyi, yast ve yasadigt
mekan ile psikolojik kosullar1 da degerlendirilerek bilimsel dayanaklariyla ortaya
konulmak, konunun uzmani doktor bilirkisi ile birlikte davacinin yasadigt evde kesif
yapilarak bu cihazlarin davact tarafindan kullanidmasini gerektirecek yasamsal ve
tiziki kogullar olup olmadigint incelemek, davaci tarafindan satin alinan cihazlarin
seri numaralari tespit edilerek ithal tarihi ile hangi firma tarafindan ithal edildigini
sormak, bu cihazlarin yurtdisindaki fiyatlan: ile Glkemizdeki satis fiyatlart arasinda
fahis fark olup olmadigini ve bu cihazlar ile ayni 6zelliklere sahip ancak daha digtk
fiyatta cihaz olup olmadigint arastirmak ve Saglik Bakanligindan fiyatt konusunda
gbriis alinarak cikacak sonuca gore bir karar vermekten ibarettir.

Mahkemece bu maddi ve hukuki olgular gézetilmeksizin yazili sekilde
hikiim kurulmus olmasi usul ve yasaya aykirt olup bozma nedenidir.
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O halde davall Kurumun bu yonleri amaclayan temyiz itirazlari kabul
edilmeli ve hitkim bozulmalidr.

SONUGC: Hiukmin yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA,
09.04.2012 gtintinde oybitligi ile karar verildi.
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