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MAHKEMESI : Karstyaka Is Mahkemesi

TARIHI :17.11.2003

NO :420-276

DAVACI :Biilent Kartal' temsilen Tez- Koop Is Sendikasi adina Avukat
Sehmuz Delen

DAVALI :Kipa Kitle Pazarla m Tic. ve Gida San. AS. adina Avukat
Zeren Giiven

DAVA :Davaci,feshin  gecersizligi ve ise iadesine karar verilmesini

istemistir.

Yerel mahkeme,istegi kabul etmistir.

Hiikiim siiresi i¢inde taraflar avukatlarinca temyiz edilmis davali
avutincada durusma talep edilmis ise de, isin mahiyeti itibariyla durugsma isteminin
reddine, incelemenin evrak iizerinde yapilmasina karar verildikten sonra dosya
incelendi, geregi konusulup diistiniildii:

YARGITAY KARARI

1-5521 sayili Is Mahkemeleri Kanununda katilim yoluyla temyiz
diizenlenmemistir. Bu nedenle anilan kanunun 8. maddesi geregince 8 giinliik temyiz
siiresi gecirildiginden davacinin temyiz talebinin reddine, 2-Davalinin temyizine
gelince;

Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni geretirigi
sebeplere gore, feshi isleminin gegersiz nedenle yapildigt anlasildigindan, mahkemece
feshin gecgersizligine, ise iadeye dair verilen karar dosya igerigine uygundur.

Ancak dairemizin kararlilik kazanan uygulamasina gore, bosta gecgen siireyle
ilgili iicret ve tazminatin siire itibariyla belirlenmesi yeterlidir. Zira ise baslatmama
tazminat1 ve dort aya kadar bosta gegen siire i¢in Ongoriilen iicret alacagi feshin
gegersizligine baglanmis tespit mahiyetinde hiikiimlerdir. Ayrica talep olmasa da
mahkemece yasanin hiikmii geregi karar altina alinmasi gerekir. Bu nedenle
mahkemece bosta gecen siireyle ilgili licret ve tazminatin miktar belirtilerek hiikiim
altina alinmasi1 hatalidir. Diger taraftan gerek¢e dahi gosterilmeden tazminatin tist
sinirdan belirlenmesi de dogru degildir.

Dairemizce asagidaki sekilde karar verilmistir.
HUKUM: Yukarida gdsterilen nedenlerle:
1-Karsiyaka Is Mahkemesi kararinin BOZULARAK ORTADAN
KALDIRILMASINA,

2-Isverence yapilan feshin gegersizligine ve davacinin ISE IADESINE,

3-Davaci iscinin yasal siirede basvurusuna ragmen igverenin siiresinde ise
baslatmamasi halinde 6denmesi gereken tazminatin davacinin hizmet siiresi nazara
alinarak takdiren dort aylik briit ticreti tutarinda belirlenmesine,

4-Davaciin yasal siirede isverene basvurmasi halinde hak kazanilacak olan ve
kararin kesinlesmesine kadar en ¢ok dort aya kadar iicret ve diger haklarinin davaciya



Odenmesi gerektiginin tesbitine,

5- Davaciya 6denen ihbar ve kidem tazminatinin bosta gecen siire {icret
alacagindan mahsubuna,

6- Harg pesin alindigindan yeniden alinmasina yer olmadigina,

7-Davact vekili i¢in taktir olunan  300.000.000 TL vekalet {icretinin
davalidan alinarak davaciya verilmesine,

8-Davaci tarafindan yapilan 47.250.000 TL yargilama giderinin davalidan
aliarak davaciya verilmesine,

9-Pesin alinan temyiz harcinin istek halinde yatirana iadesine,kesin olarak

3.6.2004 giiniinde oybirligiyle karar verildi



