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® MALULIYET SIGORTASININ KOSULLARI

OZETI Davanin yasal dayanagi 5510 sayili Yasa'nin
25, 26 ve 27. maddesidir. Anilan yasanin 25.
maddesinde; 4/a ve 4/b sigortalilar igin "...calisma
giicliniin veya is kazas1 veya meslek hastalig1 sonucu
meslekte kazanma giiciinin  en az  %60'1m
kaybettigi..." Kurumca yetkilendirilen saglik hizmeti
sunucularmin saghk kurullarinca usuliine uygun
diizenlenecek raporlar ve dayanagi tibbi belgelerin
incelenmesi sonucu Kurumun Saglik Kurulunca tespit
edilenlerin malul sayilacagi belirtilmistir.

Anilan Kanun'un 26'nct maddesinde ise; “Sigortaliya
malilliik aylig1 baglanabilmesi i¢in sigortalinin;

a) 25 inci maddeye goére malil sayilmasi,

b) En az on yildan beri sigortali bulunup, toplam
olarak 1800 giin veya bagka birinin siirekli bakimina
muhta¢ derecede maliil olan sigortalilar igin ise
sigortalilik siiresi aranmaksizin 1800 giin maldlliik,
yaglilik ve 6liim sigortalari primi bildirilmis olmasi,

c) Maluliyeti nedeniyle sigortali olarak calistig1 isten
ayrildiktan veya igyerini kapattiktan veya devrettikten
sonra Kurumdan yazili istekte bulunmasi, halinde
maldlliik aylig1 baglanir. Ancak, 4 iincii maddenin
birinci fikrasinin (b) bendine gére sigortali sayilanlarin
kendi sigortaliligi nedeniyle genel saglik sigortasi
primi dahil, prim ve prime iligkin her tiitlii borglarinin
6denmis olmasi zorunludur.” hiitkmii getirilerek,
“malullitk aylig1” baglanma sartlar diizenlenmisgtir.
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DAVA: Davact, malil oldugunun tespitine, malulen emeklilisge hak
kazandigina, biriken ayliklarin faiziyle tahsiline karar verilmesini istemistir.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kismen kabuliine karar
vermistir.

Hitkmiin taraf vekilleri tarafindan temyiz edilmesi lizerine temyiz isteginin
suresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Go&zde Aslan tarafindan
diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi distinildi ve
asagidaki karar tespit edildi.

1 -Dosyadaki yazilara, toplanan delillere, hikmiin dayandigt gerektirici
sebeplere gore davali Kurum'un tiim, davacinin asagidaki bendin kapsami disindaki
diger temyiz itirazlarinin reddine,

2-Dava, davacinin maluliyetinin tespiti ile 11.02.2009 tarihinden itibaren
maluliyet ayligina hak kazandigiin tespiti ve 6denmemis ayliklarin faiziyle
6denmesi istemine iliskindi.

Mahkemece, davanin kabuli ile davacinin 22/02/2012 tarihi itibari ile
calisma glictintin en az %060'm1 kaybettiginin ve bu tarih itibariyle malul oldugunun
tespitine karar verilmistir.

Davanin yasal dayanagi 5510 sayili Yasa'nin 25, 26 ve 27. maddesidir. Anilan
yasanin 25. maddesinde; 4/a ve 4/b sigortalilar icin "...calisma glciinlin veya is
kazast veya meslek hastaligi sonucu meslekte kazanma giiclinin en az %060t
kaybettigi..." Kurumca yetkilendirilen sagllk hizmetd sunucularinin  saglik
kurullarinca usuliine uygun dizenlenecek raporlar ve dayanag tubbi belgelerin
incelenmesi sonucu Kurumun Saglik Kurulunca tespit edilenlerin malul sayilacag
belirtilmistir.

Antlan Kanun'un 26'nct maddesinde ise; "Sigortaliya maltllik ayligt
baglanabilmesi i¢in sigortalinin;

a) 25 inci maddeye gére maldl sayilmasi,

b) En az on yildan bert sigortalt bulunup, toplam olarak 1800 giin veya bagka
birinin stirekli bakimma muhta¢ derecede maldl olan sigortalilar icin ise sigortalilik
stresi aranmaksizin 1800 glin maldlliik, yashlik ve 6lim sigortalart primi bildirilmis
olmasi,

¢) Maluliyeti nedeniyle sigortalt olarak calistigt isten ayrildiktan veya isyerini
kapattiktan veya devrettikten sonra Kurumdan yazili istekte bulunmasi, halinde
malualliik ayligt baglanir. Ancak, 4 tinci maddenin birinci fikrasinin (b) bendine gére
sigortalt sayilanlarin kendi sigortaliligs nedeniyle genel saglik sigortast primi dahil,
ptim ve prime iliskin her tiutld bor¢larinin 6denmis olmast zorunludur." hikmi
getirilerek, "malulliik aylig1" baglanma sartlati diizenlenmistir.

5510 Sayili Yasanin 27/2. maddesi ile de malallik ayliginin baslangic tarihleri
duzenlenmistir. Bu maddenin b fikrasi "Malll sayilmasina esas tutulan rapor tarihi
yazili istek tarthinden sonra ise rapor tarihini, takip eden aybasindan itibaren
baglar." Hikmiini icermektedir.
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Dosyadaki kayit ve belgelerden; davacinin, 11.02.2009 tarihinde davali
Kuruma bagvurarak malullik sigortast hitkiimlerine gore aylik tahsis isteminde
bulunmasi tzerine, is giciind % 60 oraninda kaybetmediginden bahisle Kurum
tarafindan reddedildigi, 24.04.2012 tarihli 3. Adli Tip Ihtisas Kurulu raporu ile
davacinin ¢alisma glictiniin en az %060'mt kaybettigi ve maluliyet baglangicinin
22.02.2012 tarihi olarak belirlendigi ve yine dosya kapsamindan davacinin
30/11/2008 tarihi itibariyle 1950 gtin prim 6dedigi anlagilmaktadir..

Somut olayda; davacinin 11.02.2009 tarihinden itibaren maluliyet ayligina
hak kazandiginin tespiti istemi yoninden olumlu veya olumsuz bir karar
verilmemesi usul ve yasaya aykirt olup bozma nedenidir.

Yapilacak is; yukardaki acgiklamalar cercevesinde davacinin  maluliyet
baslangict 24.04.2012 tarihli 3. Adli Tip Thtisas Kurulunun raporu ile 22.02.2012
tarihi olarak belirlendiginden, 5510 Sayili Yasanin 27/2-b maddesine gére maluliyet
baslangicint belirleyen rapor tarihini takip eden aybasindan itibaren maluliyet ayligt
baglanmasina karar vermekten ibarettir.

O halde, davacinin bu yonleri amagclayan temyiz itirazlart kabul edilmeli ve
hikim bozulmalidir.

SONUC: Temyiz edilen hitkmiin yukarida agiklanan nedenlerle
BOZULMASINA, temyiz harcimin istek halinde istek halinde temyiz eden
taraflardan davaciya iadesine 13/05/2014 giintinde oybitligiyle karar verildi.
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