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DAVALILAR 1.Yedi Mayis Haber Ajansi Basin ve Yayincilik AS.adina Mehmet

Zeki Geng 2.Yenigiin Haber Ajans1 Basin ve Yayincilik AS.adima Avukat Mehmet Zeki
Geng

DAVA :Davaci, kidem, ihbar ve kdtiiniyet tazminati, yillik izin ile iicret
alacaginin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir. Hiikiim siiresi i¢inde taraflar
avukatlarinca temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi konusulup diisiiniildii:

YARGITAY KARARI

1.Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni

gerektirici sebeplere gore, taraflarin asagidaki bendlerin kapsami disinda kalan
temyiz itirazlar yerinde degildir.

2-Davaci gazeteci davalilardan Yenigiin Haber ajansi Basin ve Yayincilik
A.S.isyerinde calisirken 30.6.1999 tarihinde emekli olmak suretiyle ayrilmis ve bu
tarihte kendisine tiim c¢alismalarindan dogan haklar1 karsiliginda 9.150.000.000TL
nominal degerinde 9.150 adet sirket hissesi verilmistir.Bu tarihten sonra da davaci
calismasina devam etmis ve 31.8.2001 tarihinde is sozlesmesini kendisi feshetmistir.
Davaciya,davalilardan Yedi Mayis Haber Ajansi Basin ve Yayincilik A. S. ta rafindan
kidem tazminati olarak 7.221.876.305 TL o6dendigi ise davaci tarafindan dava
dilekgcesinde kabul edilmistir.Yine ayni davali sirketce diizenlenen taahhiitnamede
davacinin sirketteki 9.150 hissesine karsilik, fiilen ayrildig: tarihten itibaren en geg bir
ay i¢inde 21.775 Amerikan Dolarinin satin alma tarihindeki kur iizerinden TL olarak
o0deme yapilacagi agiklanmistir.Burada sozii edilen satin alma tarihi, hisselerin
davacidan davali sirket¢e alindigi tarihtir.Anilan taahhiitnamede davacinin
hisselerinin fesih tarihinden itibaren bir ay i¢inde satin alinacagi belirtilmistir.Buna
gore satin alma tarihinin 31.8.2001 tarihini izleyen bir aym bitimi oldugunun kabulii
gerekir.Boyle olunca 21.775 Amerikan Dolar1 feshi izleyen bir ayin sonundaki doviz
kuru esas almarak Tiirk Lirasina g¢evrilmelidir.Mahkemece, davaciya bahsi gecen
hisselerin verildigi tarihi izleyen bir aylik siire sonu olan 30.7.1999 tarihinin esas
almmasi hatali olmustur.Gergekten 30.6.1999 tarihinde davaciya ge¢mis hizmetlerinin
karsilig1 olarak s6z konusu hisse senetlerinin verildigi, bunun bir satis olmadigi
taahhiitname ic¢eriginden anlasilmaktadir.

3-Davaci gazeteci dava dilekgesinde, en son is sOzlesmesinin feshinde kendisine
7.221.876.305TL o6dendigini belirterek bu miktarin tenzilini talep ettigi halde,
mahkemece boyle bir indirime gidilmemis olmasi da hatalidir.

4-Davacy,iicret farki olarak 5.410.000.000TL talep etmis,davali ise banka kayitlar ile
defter kayitlari sunarak {icretlerin Odendigini savunniustur.Mahkemece gerekgesi
aciklanmaksizin bu istegin reddine karar verilmistir.Dosyaya sunulan taahhiitname



ekindeki belgeye gore davacimin Eylil 1999-Ekim 2000 tarihleri arasinda kalan donem
icin 5.410.000.000TLiicret alacagi bulunmaktadir.Davali igverenin daha sonra yapllan
O0demelerle ilgili savunmasi tizerinde durularak, bu alacakla ilgili olarak davaci isciye
O0deme yapilip yapilmadigr belirlenmeli sonucuna gore karar verilmelidir. Eksik
incelemeyle karar verilmesi hatali olup bozmay1 gerektirmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin
alman temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 11.5.2004 giiniinde oybirligi ile
karar verildi



