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® (S KAZASI
® PASIF DONEM GELIRININ BILINEN SON
ASGARI GECIM INDIRiMI UYGULANMAMIS
NET ASGARI UCRET ESAS ALINARAK
HESAPLANMASININ GEREKMESI
OZETI Dosyadaki kayit ve belgelerden; mahkemece
hitkme esas alinan 23/09/2013 tarihli bilirkigi
raporunda, davacinin 60 yasindan itibaren bakiye
6mriiniin sonuna kadar devam eden pasif dénem
gelirinin, asgari ge¢im indirimi uygulanmamais bilinen
en son net yillik asgari ticret iizerinden her yil i¢in %10
artirim ve %10 indirim yapilarak belirlenmesi gerektigi
gozetilmeksizin; Dairemizin yerlesik igtihatlarina
aykar1 olacak sekilde, davacinin bilinen en son net yihk
ticreti tizerinden her yil igin %10 artinm ve %10
indirim yapilarak hesaplandig1 anlagilmastir.
Yapilacak is, Dairemizin yerlesik ictihatlar
cercevesinde ve bozma nedenine gore, usulii
kazanilmig haklar da gozetilerek, isinde uzman hesap
bilitkisiden, yo6ntemince yeniden hesap raporu
aldinnlmas1 ve sonucuna goére karar verilmesinden
ibarettir.

DAVA: Davacy, is kazast sonucu maluliyetinden dogan maddi ve manevi
tazminatin 6detilmesine karar verilmesini istemistit.

Mahkeme ilaminda belirtildigi sekilde, istegin kismen kabuliine karar
vermistir.

Hitkmin, davali vekili tarafindan temyiz edilmesi izetine temyiz isteginin
siresinde oldugu anlasildiktan ve Tetkik Hakimi Basak Arslan tarafindan
dizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi distinildi ve
asagidaki karar tespit edildi.

1-Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle karardaki gerektirici nedenlere gbre
davalinin agagidaki bendin kapsamu disinda kalan temyiz itirazlarinimn reddi gerekmistir.
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2-Dava, davacinin gecirdigi is kazasi sonucu ugradigt maddi ve manevi
zararin giderilmesi istemine iliskindir.

Mahkemece, 15.000 TL manevi ve 23.603,38 TL maddi tazminatin kaza
tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile davalidan tahsili ile davactya verilmesine,
fazlaya iligkin talebin reddine karar verilmistir.

Davacinin is kazasi nedeniyle % 22 oraninda siirekli is gdremezliginin
bulundugu ve davali isverenin % 60; davact iscinin %40 oraninda kusurlu olduklar
dosya igeriginden anlagilmaktadir.

Maddi tazminatin saptanmasinda; zarar ve tazminata dogrudan etkili olan
iscinin net geliri, bakiye 6mri, is gorebilirlik ¢agi, is gbéremezlik orani, kusur
dagilimi, Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan baglanan gelirin ilk pesin sermaye
degeri ve ddenen gegici is géremezlik 6denegi gibi tim verilerin highir kusku ve
duraksamaya yer vermeyecek sekilde ncelikle belirlenmesi gerektigi tartismasizdir.
Ote yandan tazminat miktarinin is¢inin olay tarihindeki bakiye émrii esas alinarak
aktif ve pasif déonemde elde edecegi kazanglar toplamindan olustugu yoni ise soz
gotlirmez. Baska bir anlatimla, iscinin giinlik net geliri tespit edilerek bilinen
dénemdeki kazanct mevcut veriler nazara alinarak iskontolama ve artirma islemi
yapilmadan hesaplanacagi, bilinmeyen dénemdeki kazancinin ise; 60 yasma kadar
(aktif) dénemde, bilinen son kazancinn yillik olarak %10 arttirilip %10 iskontoya
tabi tutulmast suretiyle, 60 yasindan itibaren bakiye dmriin sonuna kadar devam
eden(pasif) dénemde ise asgari gecim indirimi dikkate alinmaksizin hesaplanacak
net asgari Ucretle elde edecegi kazanclarin ortalama yéntemine basvurulmadan her
yil igin ayr1 ayri hesaplanacag Yargitay'in oturmus ve yerlesmis goriislerindendir.

Dosyadaki kayit ve belgelerden; mahkemece hitkme esas alinan 23/09/2013
tarihli bilirkisi raporunda, davacinin 60 yasindan itibaren bakiye dmrintn sonuna
kadar devam eden pasif donem gelirinin, asgari gecim indirimi uygulanmamis
bilinen en son net yillik asgari tcret tizerinden her yil icin %10 arttirim ve %10
indirim yapilarak belirlenmesi gerektigi gozetilmeksizin; Dairemizin yerlesik
ictihatlarina aykirt olacak sekilde, davacinin bilinen en son net yilik tcreti tizerinden
her yil icin %10 arttirim ve %10 indirim yapilarak hesaplandigi anlasilmistir.

Yapilacak is, Dairemizin yerlesik ictthadlari ¢ergevesinde ve bozma nedenine
gbre, usulli kazanilmis haklar da gozetilerek, isinde uzman hesap bilirkisiden,
yontemince yeniden hesap raporu aldirilmasi ve sonucuna gore karar verilmesinden
ibarettir.

Mahkemece bu maddi ve hukuki olgular gézoéniinde tutulmaksizin, yazili
sekilde hitkim kurulmast usul ve yasaya aykir1 olup bozma nedenidir.

O halde, davalinin bu yonleri amaglayan temyiz itirazlart kabul edilmeli ve
hikiim bozulmalidur.

SONUC: Hikmun yukarida agiklanan nedenlerle BOZULMASINA, temyiz
harcinin istek halinde davaliya iadesine, 07/04/2014 gintinde oybitligiyle karar
verildi.
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