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OZETI:

ISCININ YAPTIGI iS KIDEM SURESIYLE
UCRETIN ACIK CELISKI OLUSTURMASI

UCRET ARASTIRMASI YAPILMASININ
GEREKMESI

Davaci is¢i, devam eden bu uygulamaya baglh
olarak yol pirimi alamamis ve durumun
diizeltilmesini  isverenden talep  etmistir.
Isverence ayni durumun devam edecegine
dair aciklamanin ardindan, calisma
kosullarinda meydana gelen esasli degisiklik
sonucu 30.9.2002 tarihinde dilek¢e vererek
is sOzlesmesini feshetmistir. Fesih tarihinde
ylriirliikte bulunan 1475 sayili yasanin 16/2- e
bendine gore davacinin anilan feshi hakli
nedene dayanmaktadir. Boyle olunca davacinin
kidem tazminati isteginin kabulii isabetli
olmakla birlikte, ihbar tazminatina hak
kazanmasi s6z konusu olmaz. Mahkemece
davacinin ihbar tazminati isteginin reddine
karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde
istegin kabulii hatali olmustur.

Davaci, fazla calisma {icreti talep etmis
mahkemece istegin ~ kabuliine karar
verilmistir. Fazla ¢alismalarin ispat1 konusunda
yazili bir delil bulunmamaktadir. Davaci is¢i
tanik beyanlari ile iddiasini ispata ¢alismistir.
Davaci taniklarinin beyanlar1 soyut nitelikte
olup, fazla ¢alismanin ispat1 konusunda yeterli
degildir. Aymi isyerinde aymi sifatla calisan
iscilerin agtiklar1 emsal nitelikteki davalarda da
fazla calisma talepleri reddedilmis ve kararlar
kesinlesmistir

Is sozlesmesinin 7. maddesinde bayram ve
genel tatillerde yapilacak olan c¢alismalarin
aylik tcretin i¢inde oldugu kuralina yer
verilmistir. Boyle olunca davacinin milli
bayram ve genel tatil gilinlerinde ¢alismasi
sebebiyle ayrica licrete hak kazanmasi s6z
konusu olmaz. Mahkemece aninla iicretin de
kabulii hatal1 olmustur.



.Hiikiim siiresi i¢inde davaci avukati tarafindan temyiz edilmis
r olmakla dosya incelendi, geregi konusulup diistiniildii
e
1-Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici
sebeplere gore, davacinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlar
yerinde degildir.
2-Uyusmazlik davacinin iicreti noktasinda toplanmaktadir. Davaci is¢inin 7 yili agkin
bir siire ¢alistig1 tartismasizdir.Kalip ve tugla ustasidir.Mahkemece imzali iicret bordrolarina
deger verilmistir.Davali tanik dinletmemistir.Dairemizin koklesmis ictihatlarina gore taraflar
arasinda ticretin uyusmazlik konusu oldugu hallerde ve igverence belirtilen iicretin is¢inin
yaptig1 is ve caligma siiresi dikkate alindiginda acik bir ¢eligki yaratiyor ise emsal iicret
aragtirmasi yapilmaktadir.
Mahkemece emsal iicret aragtirmasi yapilmadan yazili sekilde hiikiim tesisi
isabetsizdir.
SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA,
pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,26.9.2007 giliniinde
oybirligiyle karar verildi.
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