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o ALTISVEREN UYGULAMASI NEDENIYLE
YAPILAN FESIHLERDE DE FESHIN SON
CARE OLMASI ILKESININ
GOZETILMESININ GEREKMESI

o ALT ISVEREN ILISKISININ YASAYA
UYGUN KURULUP KURULMADIGININ
ARASTIRILMAST

OZETI: alt igverenlik uygulamasi nedeniyle yapilan
fesihlerde feshin son ¢are olmasi ilkesinin goz
Oniinde  bulundurulmasi  gerekir. Somut
olayda, davaci isten ¢ikarildiktan sonra yerine
yeni personel alindigini iddia etmis, davali ise
ise alman is¢ilerin davaci ile aymi nitelikte
bulunmadiklarini ileri stirmiistiir. Mahkemece
taraflarin bu iddia ve savunmalar1 lizerinde
durulmamigtir.  Yapilacak is, gerekirse
isyerinde kesif yapilarak uzman bilirkisi
araciligi ile alt isverene gordiiriilen isin asli
veya yardimci is olup olmadigi, teknolojik
nedenlerle uzmanlik gerektirip
gerektirmedigini belirlemek, sayet gecerli bir
alt isverenlik uygulamasi s6z konusu ise feshe
son c¢are olarak bakilip bakilmadigini tespit
ederek sonucuna gore karar vermekten
ibarettir.

DAVA :Davaci, feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini

istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir.

Hiikiim siiresi i¢inde davali avukati tarafindan temyiz edilmis
olmakla dosya incelendi, geregi konusulup diisiiniildii:

Davaci is¢i, is sozlesmesinin gecerli neden olmadan igverence feshedildigini ileri
siirerek feshin gecersizligine ve ise iadesine karar verilmesini, ise baslatilmama halinde
O0denmesi gereken tazminat ile bosta gegen siire licretinin belirlenmesini istemistir.

Davali isveren, isyerindeki yonetim yapilanmasinin degistirilmesi ve davacinin
calistign Elektronik ve Mekanik Bakim ve Tamir Islerinin taserona devri sonucu elektrik
teknisyeni olan davaciya fabrikada uygun bagka bir gérev bulunmadigi i¢in is sézlesmesinin
feshedildigini belirterek davanin reddine karar verilmesi gerektigini savunmustur.

Mahkemece davacinin c¢alistigi elektronik ve mekanik bakim ve tamir islerinin
tageron firmaya devredildigi, ancak daha sonra davacinin c¢aligsabilecegi konumda olmak {izere
iki ayn1 nitelikte elemanin ise alindigi, davacinin isine son vermek yerine baska bir {initede
calistirma yoluna gidilmedigi, fabrika organizasyonunda yapilan degisikligin isten ¢ikarmay1
kapsamadig1 gerekgesi ile davacinin ige iade isteginin kabuliine karar verilmistir.

Daval1 sirket Yonetim Kurulunca 1.2.2006 tarih ve 72 sayili karar ile Elektronik ve
Mekanik bakim ve tamir igleri i¢in mevcut bulunan departmanlarin kaldirilarak yerine tageron
firma calistirilmasina karar verilmesi tlizerine davali sirket ile dava disi Seker Makine
Dogalgaz Ins.San.Tic.Ltd.Sti.arasinda 2.2.2006 tarihinde Makine ve elektrik planl bakimi ile
ariza onarim isleri sézlesmesinin yapildigi, elektrik teknisyeni olan davacinin is sézlesmesinin
alt igverenlik uygulamasi nedeniyle feshedildigi dosya kapsamindan anlasilmaktadir. 4857
sayili Is Kanunu'nun 2.maddesine uygun olarak kurulan asil isveren-alt isveren iliskisi sonucu
personel fazlaligi dogmus ise fazlalik teskil eden personelin bu sebeple isten c¢ikarilmasi



gecerli nedene dayanir. Ancak, alt igverenlik uygulamasi nedeniyle yapilan fesihlerde feshin
son care olmasi ilkesinin g6z onilinde bulundurulmasi gerekir. Somut olayda, davaci isten
cikarildiktan sonra yerine yeni personel alindigini iddia etmis, davali ise ise alinan isgilerin
davaci ile aym nitelikte bulunmadiklarini ileri siirmiistiir. Mahkemece taraflarin bu iddia ve
savunmalari iizerinde durulmamistir. Yapilacak is, gerekirse igyerinde kesif yapilarak uzman
bilirkisi araciligr ile alt igverene gordiiriilen isin asli veya yardimci is olup olmadigi,
teknolojik nedenlerle uzmanlik gerektirip gerektirmedigini belirlemek, sayet gecerli bir alt
isverenlik uygulamasi s6z konusu ise feshe son care olarak bakilip bakilmadigini tespit ederek
sonucuna gore karar vermekten ibarettir. Eksik inceleme sonucu yazili sekilde hiikiim
kurulmasi hatali olup, bozmay1 gerektirmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili1 sebepten
BOZULMASINA pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye
iadesine,1.10.2007 giiniinde oybirligi ile karar verildi.



