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® PRIiM ALACAGI VE AVANS ODEMELERININ
BELIRLENMESININ GEREKMESI

OZETI: Somut olayda bilirkisi raporu prim 6demesi
ve avans alacagr yoniinden yeterince agiklayici
degildir. Oncelikle davacinin almig oldugu avans
miktarlar1 ile davaci hesabina yatirilan prim miktari
hangi tarihte ne kadar oldugu igveren kayitlan
tizerinde yapilacak inceleme ile tesbit edilmeli, tablo
halinde avans ve prim miktarlar1 gésterilmeli, bu arada
raporda belirtilen igyerindeki diger isgilere yapildigi
belirtilen prim 6demeleri de bu sekilde tesbit edilmeli,
davaciya yapilan bu prim &demelerinin avans olarak
nitelenen bu tutarlar iicret 6deme bordrolarinda diger
gelirler (prim) olarak 6denmistir. tespitindeki prim
6demeleri ile aym olup olmadig1 belirtilmeli,
kargilagtirilmali  denetime olanakli rapor alinarak
sonuca gidilmelidir.

DAVA: Davaci ve karst davali prim alacagy, ihbar, kidem tazminati, maas
alacagy, ikramiye, yilik izin tcreti, mesai, hafta sonu calisma tcreti ile kotd niyet
tazminatinin, davali ve karst davact ise avans borcunun tahsiline karar verilmesini
istemistir.

Yerel mahkeme, her iki davay1 da kismen hitkiim altina almistir.

Hiukim stresi icinde davact avukatt tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava
dosyast icin Tetkik Hakimi O.F.Tufek tarafindan dizenlenen rapor dinlendikten
soma dosya incelendi, geregi konusulup disinildu:

1- Dosyadaki yazilara toplanan delillerle kararin dayandigr kanuni gerektirici
sebeplere gbre, davacinin agagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlart
yerinde degildit.

2- Davaci vekili davacinin davali sirkette genel miidiir olarak calismakta iken
is akdine haksiz yere son verildigini prim ve oto satig primi alacaklarinin
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6denmedigini, sirketten makbuz karsiigi avans ¢ektigini avans borcunun
kapatilmasi igin davali tarafindan istekte bulunulmadigini avans borcu olmadigin
belirtmistit.

Davali vekili davacinin sirketin genel midirii olarak gérev yaptigii ve
davactya prim yada oto satis primi adi altunda bir 6deme yapilmasini 6ngéren, ne
hizmet sézlesmesi hitkmi nede yonetim kurulu karart mevcut oldugunu, davali
sirkette prim uygulanmast olmadigini, davacinin sirkete avans borcu oldugunu, her
ne kadar ticret bordrolarinda prim adi altinda davactya 6deme yapildigt kayitli ise de
avans borcu karsiligt tahakkuk ettirilip avans borcunun kapatilmasina iliskin bir
islem oldugunu prim Odemesi ile ilgisi olmadigiu davanin reddi gerektigini
savunmus ve karst dava olarak avans borcunun tahsilini istemistit.

Mahkemece davactya davali isverence 2003 ve 2004 yillarina iligkin prim
O6demesi yapildigi, bu prim disinda davaci tarafca iddia edildigi tizere ayrica oto
satislarindan dolayr prim 6demesi yapilacagina iliskin herhangi bir yazili belge ve
davali sirket yonetim kurulu tarafindan alinmis herhangi bir karar bulunmadigindan
oto satts primi alacagl talebinin reddine, avans borcu acisindan karst davanin
kismen kabuliune karar verilmistir.

Hiikim siiresi icerisinde davact vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Taraflar arasinda davacinin prim alacagina hak kazanip kazanamadig ve
isverene avans borcu bulunup bulunmadigt noktasinda uyusmazlk vardir.

Somut olayda bilirkisi raporu prim 6demesi ve avans alacaglt yoniinden
yeterince agiklayict degildir. Oncelikle davacinin almis oldugu avans miktarlart ile
davact hesabina yatirilan prim miktart hangi tarihte ne kadar oldugu isveren kayitlan
tizerinde yapilacak inceleme ile tesbit edilmeli, tablo halinde avans ve prim
miktarlart gésterilmeli, bu arada raporda belirtilen isyerindeki diger iscilere yapildig
belirtilen prim 6demeleri de bu sekilde tesbit edilmeli, davactya yapilan bu prim
6demelerinin "avans olarak nitelenen bu tutarlar tGcret 6deme bordrolarinda "diger
gelitlet" (prim) olarak Sdenmistit.”" tespitindeki prim 6demeleri ile aymi olup
olmadigi belirtilmeli, karsilastirilmali denetime olanakli rapor alinarak sonuca
gidilmelidir. Odendigi séylenen primlerin oto satist dolayistyla %20 kotanin agtlmast
nedeni ile mi oldugu yoksa normal prim 6demesi mi oldugu da aciklanmalidir,
isveren savunmasinda belirtildigi sekilde avans hesabinin kapatilabilmesi icin 6zel
gelirler ad1 altinda prim olarak kayitlara gegirilmesi seklinde bir durum mu oldugu
yoksa bundan baska prim ad: altinda ayrica bir 6deme mi bulundugu belirtilmeli,
buna gore taraflarin varsa prim veya avans borcu tesbit edilmelidir. Eksik inceleme
ile yazili sekilde karar verilmesi hatali olup bozmay1 gerektirmigtir.

SONUC: Temyiz olunan  kararin  yukarida  yazili  sebepten
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
21.04.2009 giintinde oybirligiyle karar verildi.
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