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® iIBRANAME

® MiKTAR IiCERMEMESI

® IRADENIN FESADA UGRADIGININ KANIT-
LANAMAMASI

OZETI: Davaci dava agildiktan sonra davali tarafa is
aktinin feshinden sonra fazla galisma, genel tatil ve
hafta tatili ¢alismalarimda kapsar gsekilde ibraname
vermigtir. Davaci vekili ibranamedeki imzay1 kabul
etmis ancak miktar igermedigini ve imzalarken
iradesinin fesada ugradigim ileri strmiigtiir.
Dairemiz igtihatlarina goére miktar igermeyen
ibranameler gecerlidir. Davaci iradesinin fesada
ugradigini ise yazili ya da tanik beyanlariyla ispat
edememistir. Bu nedenle ibranameye deger verilerek
davarim reddi gerekirken mahkemece kabulii hatal
olup bozmay1 gerektirmigtir

DAVA: Davaci, fazla mesai ile hafta tatili ve tatil Ucretinin 6detilmesine
karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hitkiim altina almistir.

Hikiim siiresi icinde davali avukat: tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava
dosyast icin Tetkik Hakimi M.Bayraktar Taglan tarafindan dizenlenen rapor
dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup dustintldi:

Davaci Bélge Calisma Mudirligi Is Mifettisleri tarafindan tespit edilen
fazla calisma hafta tatili ve genel tatil ticreti alacaklarinin tahsilini talep etmistir.

Davali dava acildiktan sonra is bitimi nedeniyle hizmet akti feshedildikten
sonra antlan alacaklart da igeren ibraname verdigi icin davanin reddini
savunmustut.

Mahkemece anilan alacaklar hitkiim altina alinmustir.
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Karar davali tarafindan temyiz edilmistir.

Taraflar arasindaki uyusmazlik ibranamenin gegerli olup olmadigi
noktasinda toplanmaktadir.

Davaci dava acildiktan sonra davali tarafa is aktinin feshinden sonra fazla
calisma, genel tatil ve hafta tatili calismalarimda kapsar sekilde ibraname vermistir.
Davact vekili ibranamedeki imzayr kabul etmis ancak miktar icermedigini ve
imzalarken iradesinin fesada ugradigint ileri stirmistiir. Dairemiz ictihatlarina gére
miktar icermeyen ibranameler gegerlidir. Davaci iradesinin fesada ugradigini ise
yazill ya da tanik beyanlariyla ispat edememistir. Bu nedenle ibranameye deger
verilerek davarim reddi gerekirken mahkemece kabuli hatali olup bozmay1
gerektirmistir.

SONUC: Temyiz olunan kararin  yukarida  yazii  sebepten
BOZULMASINA, pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,
4.4.2008 giiniinde oybitligiyle verildi.
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