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® YUKSEK SAGLIK KURULU RAPORU ILE
ADLI TIP KURULU RAPORU ARASINDA
CALISKI

® CALISMA GUCU KAYBININ SSK SAGLIK
ISLERI TUZGUNE GORE TESPITININ
GEREKMESI

OZETI: Yiiksek Saglik Kurulu raporu ile adli tip
raporu arasinda acik ¢eliski olup, bu geliski
giderilmeksizin hiitkiim kurulmasi isabetsizdir. Kald1
ki; hitkme dayanak yapilan adli tip raporu yeterli
agikliktan yoksun olup, 2/3 oranindaki ¢alisma giicii
kaybinin mevcut olup olmadig1 hususunun, 506 say1li
sosyal sigortalar yasasimna dayanilarak c¢ikarilan
"Sosyal Sigorta Saglik Islemleri Tiiziigi' " ndeki
esaslara gore tespit edilmesi gerekir. Bu nedenle,
sigortalidaki arazlarin niteligi dikkate alinarak ilgili
uzman hekimlerden olugsacak bilirkisi heyetinden
rapor alinmali ve diizenlenecek raporun sonucuna
gore bir karar tesis edilmelidir

DAVA: Davaci, maluliyet ayligina hak kazandiginin tespitine karar
verilmesini istemistit.

Mahkeme, ilaminda belirtildigi sekilde istegin kabuliine karar vermistir.

Hikmiin, davall Avukatt tarafindan temyiz edilmesi lzerine, temyiz
isteginin stiresinde oldugu anlagildiktan ve Tetkik Hakimi Mustafa Tas tarafindan
diizenlenen raporla dosyadaki kagitlar okunduktan sonra isin geregi diisinildd ve
asagidaki karar tespit edildi.

Davact, maluliyet ayligina hak kazandiginin tespitine karar verilmesini
istemigtit. Mahkeme, davayt kabul ederek c¢aligma glctnin 2/3 oraninda
yititildigine, maluliyet baslangictin  23.03.2004  tarihi olduguna, maluliyet
ayligindan yararlanma sartlarinin olustuguna hitkmetmistir.
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Davanin yasal dayanagi, 1479 sayilli yasanin 28 ve 29. maddeleri olup,
antlan yasanin 28. maddesine gére "Bu kanunun uygulanmasinda, calisma
giclinin en az tcte ikisini yitirdigi tespit edilen sigortali malul sayilir." ve 29.
maddedeki kosullarin gerceklesmesi halinde de kendisine malullitk aylig1 baglanir.
Ote yandan, 28. maddenin 2. fikrasinda ise, "Sigortalilifin basladig: tarihte malul
sayilacak derecede hastalik ve atizast bulundugu 6nceden veya sonradan tespit
edilen sigortali bu hastalik veya arizast nedeniyle malulliik sigortast yardimlarindan
yaratlanamaz." hikmi yer almaktadir. Davact, maluliyetin, sigortaliik déneminde
artty gosterdigini iddia etmekte, davali kurum ise, sigortali olmadan 6nce s6z
konusu maluliyetin mevcut oldugunu savunmaktadir.

Dosya kapsamina gore; davacinin ilk defa 31.12.1998 tarihinde kuruma
tescil edildigi, 31.03.2004 tarihi itibariyle 5 yil 3 ay hizmeti olup prim borcu
bulunmadigi, davacinin 23.03.2004 tarihli maluliyet ayligt tahsis talebinin 1479
sayill yasanin 28/2. maddesine gore kurumca reddedildigi, Diyarbakir Devlet
Hastanesi’nin 29.05.1998 tarihli saglik kurulu raporunda "Cift tarafli ve tama
yakin isitme kayb1" teghisi ile is goremezlik derecesinin %40, aynt hastanenin
22.08.2000 tarihli saglik kurulu raporunda aynt teshis ile is géremezlik derecesinin
%45 olarak ongoriuldugi, Siitt Devlet Hastanesi'nin 24.03.2004 tarihli saghk
kurulu raporunda ise 6nceki teshislere ilave olarak "orta derecede zekd geriligi"
bulgusu da eklenerek Balthazard formiliine gére ¢alisma giici kaybinin %82
olarak belirtildigi, mahkemece alinan Yiksek Saglk Kutrulu raporunda 2/3
oraninda c¢aligma giicliniin yitirilmedigine, adli ttp raporunda ise, sigortalinin
yasina, Balthazard formiiline ve Oziirlillere Verilecek Saglik Kurulu Hakkinda
Yénetmelik Hikimleri'ne gére ayrt ayri degerlendirmeler yapilarak "Cift taraflt
tama yakin isitme kaybi ve hafif derecede zeka geriligi" teshisi ile atizalarin ayri
ayrt 2/3 oraninda c¢alisma gucti kaybina meydan vermedigine, bitlikte
degetlendirildiginde ise, Balthazard'a gbre %068,5, yasina gore %G9, oézutlilere
iliskin y6netmelik hitkiimlerine gére ise %70 oraninda ¢alisma glicti kaybi
bulundugu miitalaa edilmistir.

Yiksek Saglik Kurulu raporu ile adli tip raporu arasinda acik ¢eliski olup,
bu ¢eliski giderilmeksizin hiikiim kurulmasi isabetsizdir. Kaldi ki; hitkme dayanak
yapilan adli tip raporu yeterli acikliktan yoksun olup, 2/3 oranindaki calisma glict
kaybinin mevcut olup olmadigt hususunun, 506 sayili sosyal sigortalar yasasina
dayanilarak cikarilan "Sosyal Sigorta Saglik Islemleri Tiziigii"ndeki esaslara gore
tespit edilmesi gerekir. Bu nedenle, sigortalidaki arazlarin niteligi dikkate alinarak
ilgili uzman hekimlerden olusacak bilitkisi heyetinden rapor alinmali ve
diizenlenecek raporun sonucuna gore bir karar tesis edilmelidir.

O halde; davali kurumun bu yonleri amaclayan temyiz itirazlart kabul
edilmeli ve hiikim bozulmalidir.

SONUC: Aciklanan nedenletle tesis edilen hikmin BOZULMASINA,
15.07.2008 gtintinde oybirligiyle karar verildi.
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