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¢ MAHKEME KARARLARININ HUKUM
KISMINDA BULUNMASI GEREKEN
UNSURLAR

OZETI: Kararm verildigi tarih ve hakim veya
hakimlerin ve tutanak kétibinin imzalan, yd&niindeki
hiikiimlerin kararin yaziminda dikkate alinmasi gerekir.
Hiikiim sonucu kisminda gerekceye ait her hangi bir soz
tekrar edilmeksizin isteklerin her biri hakkinda wverilen
hiikiimle taraflara yiiklenen bor¢ ve taninan haklarin
miimkiinse sira numarasi altinda birer birer agik siiphe ve
tereddiit uyandirmayacak sekilde gosterilmesi gerekir. Ayni
kural HUMK. nun 389.maddesinde de tekrarlanmigtir. Keza
HUMK. nun 38l.maddesi (kararin tethimi en az
388.maddede belirtilen hiikiim sonucunun durusma
tutanagina gegilerek okunmasi suretiyle olur). Bu bigim
yargida aciklik ve netlik prensibinin geregidir. Aksi hal, yeni
tereddiit ve ihtilaflar yaratir. Hatta giderek denebilir ki, dava
icinden davalar dogar, hiikkmiin hedefine ulagilmasini
engeller, Kamu diizeni ve baris1 olusturulamaz.

DAVA : Davaci, kidem ve ihbar tazminat1 alacaginin 6detilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi hiikiim altina almistir.

Hikiim siiresi iginde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi
icin Tetkik Hakimi M.Goger tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi
konusulup diistintildi:

Mahkemeler tarafindan verilen kararlarda taraflarin gosterilmesi, iddia ve savunmalarin
Ozetlenmesi, ihtilafli konular hakkindaki delillerin tartisilmasi ret ve iistiin tutma sebeplerinin
aciklanmasi zorunludur. Kararin, Hukuk Usulii Muhakemeleri Yasasimin 388 ve 389. Maddelerinde
tanimlanan unsurlari tasimasi ve

1. Karar1 veren mahkeme ile hakim veya hakimlerin ve tutanak katibinin ad ve soyadlar1 ve
sicil numaralan, mahkeme ¢esitli sifatlarla gérev yapiyorsa kararin hangi sifatla verildigi,

2. Taraflarin ve davaya katilanlarin kimlikleri ile varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ad ve
soyadlari ile adresleri,

3. Iki tarafin iddia ve savunmalarinin 6zeti, anlastiklar1 ve anlasamadiklar1 hususlar, ihtilafli
konular hakkinda toplanan deliller, delillerin tartigmasi ret ve istiin tutma sebepleri, sabit goriilen
vakialarda bunlardan ¢ikarilan sonug ve hukuki sebep,

4. Hiikkiim sonucu ile varsa kanun yolu ve siiresi,

5. Kararin verildigi tarih ve hdkim veya hakimlerin ve tutanak kéatibinin imzalan, yoniindeki
hiikiimlerin kararin yaziminda dikkate alinmasi gerekir. Hiikiim sonucu kisminda gerekgeye ait her
hangi bir soz tekrar edilmeksizin isteklerin her biri hakkinda verilen hiikiimle taraflara yiiklenen borg
ve tanman haklarin miimkiinse sira numarasi altinda birer birer acik siiphe ve tereddiit
uyandirmayacak sekilde gosterilmesi gerekir. Aymi kural HUMK. nun 389.maddesinde de



tekrarlanmistir. Keza HUMK. nun 381.maddesi (kararin tethimi en az 388.maddede belirtilen hiikiim
sonucunun durugma tutanagina gecilerek okunmasi suretiyle olur). Bu bi¢im yargida agiklik ve netlik
prensibinin geregidir. Aksi hal, yeni tereddiit ve ihtilaflar yaratir. Hatta giderek denebilir ki, dava
icinden davalar dogar, hilkkmiin hedefine ulagilmasini engeller, Kamu diizeni ve barist
olusturulamaz.(Hukuk Genel Kurulu - 2007/14-778 E, 2007/611 K, Dairemizin 01.04.2008 giin ve
2007/38353 Esas, 2008/7142 Karar sayil1 ilami1)

Somut olayda davaci dilek¢esinde, kidem ve ihbar tazminati talep etmistir. Mahkemece
hiikmiin gerek¢e kisminda davacinin talepleri karistirildigr gibi sonu¢ kisminda da ise baglatmama
tazminat1 ve bosta gecen slire iicret alacagi ad1 altinda kidem ve ihbar tazminati karar altina alinmustir.
Bu durum yukarida belirtilen hukuksal gerekcelere aykiri olup bozma nedenidir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida yazili sebepten BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 03.07.2009 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



