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e MUVAZAALI ALTISVEREN ILISKIiSI

e HUSUMET NEDENIYLE MUVAZAALI
ALT ISVEREN ACISINDAN DAVANIN
REDDINE KARAR VERILMESI

e VEKALET UCRETININ MUVAZAALI
ALT ISVEREN YARARINA
HUKMEDILEMEYECEGI

OZETI: Dosya igerigine gore, isyerinde davalilar
arasinda sozlesmeye konu olan ¢elik kaynak iginin asil is
oldugu ve uzmanhk gerektirmedigi, asil isin boliinerek
verilmesinin 4857 sayili Is Kanunu'nun 2/6-7 maddesine
aykirt oldugu, davalilar arasindaki sdzlesmenin muvazaali
oldugu, davacmin baslangigtan beri asil igveren TVK Gemi
yapim sirketi is¢isi sayilmast gerektigi, diger davalinin
igverenlik sifatinin bulunmadigi, davacinin diger arkadaslari
ile sigorta primlerinin eksik yatirilmasimni  goriigmek
istediklerinin ertesi giin ise alinmadigi, feshin gecerli nedene
dayanmadig1 anlasildigindan, davanin asil ve gercek isveren
davali TVK Gemi Yapim A. Sirketi yoniinden kabuliine,
diger dava davali KOMED Metal Ldt. Sirketinin igverenlik
stfat1 bulunmadigindan bu davali yoniinden husumet nedeni
ile reddine karar verilmesi yerindedir.

Ancak, igverenlik sifati bulunmayan KOMED
sirketi'nin muvazaali islemin tarafi olmasi ve dava
acilmasma neden olmasi nedeni ile lehine vekalet ticretine

karar verilmemesi gerekir.

DAVA : Davaci, is sdzlesmesinin gegerli neden olmadan feshedildigini
belirterek feshin gegersizligine ve ise iadesine karar verilmesini istemistir.
Yerel mahkemece, davanin davali TVK Gemi Yapim A. Sirketi yoniinden
kabuliine, davali KOMED Metal Ltd. Sirketi yoniinden husumet nedeni ile reddine karar verilmistir.
Hiikiim siiresi i¢inde davaci ve davali TVK Gemi Yapim A. Sirketi avukati
tarafindan temyiz edilmis olmakla, dava dosyasi i¢in Tetkik Hakimi B.Kar tarafindan diizenlenen
rapor dinlendikten sonra dosya incelendi, geregi konusulup diistiniildi:

Davacinin is sozlesmesinin gegerli neden olmadan ve sozlii olarak kayit iizerinde gosterilen
davali KOMED sirketince feshedildigini, davacinin baslangictan beri diger davali asil igveren TVK
sirket igyerinde asil iste ¢alistigini, davalilar arasindaki s6zlesmenin muvazaali oldugunu iddia eden
davac1 vekili, feshin gegersizligine ve davacinin ige iadesine karar verilmesini talep etmistir.

Davali KOMED sirket vekili, diger davali ile eser sOzlesmesi imzalandigini, aralarinda
herhangi bir organik bag bulunmadigini, muvazaali igslem yapilmadigini, davacinin is sdzlesmesinin
fesih yazisindaki nedenlerle hakli olarak feshedildigini davanin reddi gerektigini savunurken, diger



davali TVK Gemi Yapim sirket vekili ise davacinin diger sirket is¢isi oldugunu, iki davali arasinda
istisna sozlesmesi bulundugunu, verilen isin asli is olmadigini, belirterek davanin reddini talep
etmistir.

Mahkemece igyerinde bilirkisi marifeti ile yapilan kesif sonrasi alman rapora itibar edilerek,
igyerinde davalilar arasinda sézlesmeye konu olan ¢elik kaynak isinin asil is oldugu ve uzmanlik
gerektirmedigi, asil isin béliinerek verilmesinin 4857 sayili Is Kanunu'nun 2/6-7 maddesine aylari
oldugu, davalilar arasindaki s6zlesmenin muvazaali oldugu, davacinin baglangigtan beri asil igveren
TVK Gemi yapim sirketi is¢isi sayilmasi gerektigi, diger davalinin igverenlik sifatinin bulunmadig,
davacinin diger arkadaslari ile sigorta primlerinin eksik yatirilmasini goriigmek istediklerinin ertesi
giin ige alinmadig1, feshin gegerli nedene dayanmadigi gerekgesi ile davanin davali TVK Gemi Yapim
A. Sirketi yoniinden kabuliine, davali KOMED Metal Ldt. Sirketi yoniinden husumet nedeni ile
reddine karar verilmis ve ret nedeni ile davali KOMED sirketi lehine vekalet ticretine hiikmedilmistir.
Davaci vekili, KOMED sirketi lehine vekalet licretine hiikmedilmesini temyiz nedeni yaparken, davali
TVK Gemi Yapim A. Sirketi vekili, cevap nedenleri ile karan temyiz etmistir.

Dosya igerigine gore, isyerinde davalilar arasinda s6zlesmeye konu olan ¢elik kaynak iginin
asil is oldugu ve uzmanlk gerektirmedigi, asil isin boliinerek verilmesinin 4857 sayili is Kanunu'nun
2/6-7 maddesine aykiri oldugu, davalilar arasindaki sozlesmenin muvazaali oldugu, davacinin
baslangigtan beri asil igveren TVK Gemi yapim sirketi iscisi sayilmasi gerektigi, diger davalinin
igverenlik sifatinin bulunmadigi, davacinin diger arkadaglar ile sigorta primlerinin eksik yatirilmasini
goriismek istediklerinin ertesi giin ige alinmadig, feshin gecerli nedene dayanmadigi anlasildigindan,
davanin asil ve gergek isveren davali TVK Gemi Yapim A. Sirketi yoniinden kabuliine, diger dava
davali KOMED Metal Ldt. Sirketinin igverenlik sifatt bulunmadigindan bu davali yoniinden husumet
nedeni ile reddine karar verilmesi yerindedir.

Ancak, igverenlik sifati bulunmayan KOMED sirketi'nin muvazaali islemin tarafi olmasi ve
dava agilmasina neden olmasi nedeni ile lehine vekalet iicretine karar verilmemesi gerekir. Bu nedenle
kararda adi gecen davali lehine vekalet {icretine karar verilmesi hatali ise de, bu durum yeninden
yargilamay1 gerektirmediginden, HUMK.'nun 438/7 maddesi ve 4857 sayili i3 Kanunu'nun 20/3
maddesi uyarinca asagidaki sekilde karar verilmistir.

SONUC : Temyiz olunan kararin hiikiim fikrasinin 2 bendinin 8 paragrafinda yer alan "Davali
Komed Metal San. ve Tic. Ltd. Sti kendisini bir vekil ile temsil ettirdiginden karar tarihinde yiiriirliikte
bulunan tarife uyarinca belirlenen 575,00 TL vekalet ticretinin davacidan alinarak kendisine
verilmesine" ciimlesinin hiikiimden tamamen ¢ikarilmasina ve kararmn bu sekli ile DUZELTILEREK
ONANMASINA, 05.10.2009 tarihinde oy birligi ile karar verildi.



